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ACTA N" 009-2026-SO-CU-UNAP

ecrn or s¡slót oRDtNAR|A DEL coN5EJo uNtvERstrARto DE LA uNtvERstDAD NActoNAL
oe u truazorfl penu¡r'¡t

En la ciudad de lquitos, s¡endo las 9.00 horas del día martes 05 de mayo de 2026, en el auditor¡o de la Un¡dad de Biblioteca
de la Univers¡dad Nacional de la Amazonía Peruana, ubicado en calle San Marcos N' 185, distr¡to de San Juan Bautista,
provinc¡a de Maynas, departamento de Loreto (Campus de la Facultad de Odontología 2do. Módulo), se d¡o ¡niclo a la sesión
ordinaria del Consejo Universitar¡o, según Convocator¡á Ne 009-202GsO-CU-UNAP, presid¡da por el señor rector, don Rodil
Tello Espinoza.

Don RodilTello Espinoza, presidente del Consejo Universitar¡o, solicita a don Kadh¡r Benzaquen Tuesta, secretario general
de la UNAP, proceda a llamar lista a los asistentes con la finalidad de comprobar el quorum reglamentario, conforme se

establece en el último párrafo del artículo 55" de la Ley Un¡vers¡tar¡a N'30220.

Previamente don Kadhir Benzaquen Tuesta, secretar¡o general de la UNAP, hace de conocim¡ento del pleno, que con Oficio
N' 0354-2025-D-FMH/UNAP, presentado el 4 de mayo de 2026, don Jav¡er Vásquez Vásquez, decano de Ia Facultad de
Med¡cina Humana, comun¡ca al secretario general que, doña Wilma Selva Casanova Ro¡as, le representará en el Consejo
Un¡vers¡tario, convocado para el día manes 5 de mayo de 2026.

Por otro lado, don Víctor Raúl Reátegui Paredes, decano de la Facultad de Ciencias Económ¡cas y de Negocios (Facen),

med¡ante Resoluclón Decanal N' 1073-2026-FACEN-UNAP, de fecha 27 de abril de 2026, encarga a don Manuel lgñac¡o

Núñez Horna, docente princ¡pal a dedicación exclusiva asignado al Departamento Académ¡co de
Economía, como decano de la Facen de la UNAP, en ad¡ción a sus funciones de director de la Escuala Profesional de Ecpnm+ia,

del 5 al 7 de mayo de 2025.

Se llamó lista a los asistentes, comprobándose la asistencia de slete (71 m¡embros del Conse.io Univers¡tario

1. RodilTello Esp¡nora - Rector

2, Juan de Dios Jara lbarra - Vicerrector Académico
3, Roter Ruiz Paredes - V¡cerrector de lnvestigac¡ón
4. Carlos Hernán zumaeta vasquez - D¡rector (e) de la Escuela de Postgrado

5. Manuel lgnac¡o Núñez Horna-Decano (e) de la Facultad de Ciencias Económicasyde Negoc¡os

6. Jorge walter Cambero Alva - Decano de la Facultad de oerecho y C¡enc¡as Polít¡cas

7. Lu¡s Dom¡ngo Nonato Ramírez - Decano de la Facultad de Farmac¡a y B¡oquímica

Se deja constanc¡a la ¡nasistencia injustif¡cada de doña Wilma Selva Casanova Rolas, decana (e) de la Facultad de Med¡c¡na

Human.

Don Kadhir Benzaquen Tuesta, secretario general de la UNAP, comunica a don RodilTello Espinoza, pres¡dente del Conse.lo

Universitar¡o, que se logró alcanzar el quorum reglamentario, luego se procedió con dar lectura los acuerdos de la sesión

ordinaria del 5 de mayo de 2026, quedando aprobados por unanim¡dad.

Acto seguido don Rodil fello Espinoza, pres¡dente del Consejo Universitar¡o, una vez comprobado el quorum de Íeglamento,
procedió a dar cuenta al pleno de los documentos que obran en el despacho para ser tratados, y luego proseguir con el

desarrollo de los mismos.

1. OtlClO N' 0731-fACEN-UNAP, presentado el 13 de abril de 2026 lReglstro N' 2660-20251

ASUNTO: Propuesta para Ia concesión del grado de doctor honoris causa en la especialidad de Ciencias Económicas y de
Finanzas al Dr. .lulio Emilio Velarde Flores.

2. Escrito, presentado el 27 de abr¡l de 2026 (Reg¡stro N"0883-2026)
ASUNTO: Solic¡to atención de recurso de apelación presentado por Dino Armando Ar€valo Vásquez

3. OFICIO N' 010M-2026-VRAC-UNAP, presentado el 4 de mayo de 2026 [Retistro N' 3201-20261

ASUNTO: Eleva expediente al Consejo Univers¡tar¡o para decisión sobre docentes no rat¡f¡cados
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I. CONTROT DE ASISTENCIA:

II.- DESPACHO:
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4. INFORME N' 038-2025-OAJ-UNAP, presentado el 6 de febrero de 2026 [Redstro N. 0923-2026l
ASUNTO: Opinión Legal, se declare lmprocedente respecto a las solicitudes de reincorporación de los señores: Horac¡o
Paredes Armas, Jul¡a Rosa Ramírer Flores, W¡lder Gustavo Ríos Lobo, Pedro Chávez Toro y Luir Alberto Atu¡lar Tavares

5. OFICIO N' 0863-202&VRAC-UNAP, presentado el 8 de abril de 2026 [Ret¡stro N'2558-20261
ASUNTO: Elevación de expediente sobre rectif¡cación de códigos en el Plan de Estudios de la FADCIP

6. OFICIO N' 0919-2026-VRAC-UNA¿ presentado el 14 de abril de 2026 [Retistro N' 2700-2026]
ASUNfO: Elevac¡ón y recomendac¡ón para la formulación del traspaso de ¡ngresantes de la carrera profes¡onal de
Educación ln¡c¡al a la carrera profesional de Educac¡ón Primaria en la Filial Putumayo,

7. OFICIO N' 0980-2026-VRAC-UNAP, presentado el 20 de abr¡l de 2026 lRegistro N'2850-20261
ASUNTO: Propuesta para la conformación de la Comisión de Admision de la Universidad Nacional de la Amazonia Peruana
(UNAP), para el Proceso de Examen de Admis¡on2027 -ly ll Fase, ¡ntegrada de la s¡gu¡ente manera:

o Adr¡ana del P¡lar Burga Cabrera

Docente pr¡ncipal a dedicación exclus¡va, adscrita a la Facultad de Ciencias Biológicas (FBC) - Pres¡dente
o Enr¡que Gabriel Pongo Mendo

Docente pr¡nclpal de dedicación exclusiva, adscr¡to a la Facultad de Cienc¡as de la Educac¡ón y Humanidades
(FCEH) - Mlembro

o Genaro Rafael Grdeña Peña

Docente principal a dedicación exclusiva, adscrito a la Facultad de lndustr¡as Alimentar¡as (FlA) - Miembro
o Luis Honorato Plta Astento

Docente asociado a dedicación exclusiva, adscrita a la Facultad de lngen¡ería de Sistemas e lnformática (FlSl) -
Miembro.

o Lila Lazo Ramírez

Docente aux¡llar a t¡empo completo, adscr¡ta a la Facultad de C¡enc¡as de la Educación y Humanidades (FCEH)-

Miembro.
o Rolan Ramfuez Gómez

Docente aux¡liar a tiempo completo, adscr¡to a la Facultad de C¡enc¡as Económ¡cas y de Negocios (FACEN) -
Mlembro.

o Claudia Patrlcla Lozano Rochá

Docente aux¡liar a t¡empo completo, adscrito a la Facultad de Ciencias Económicas y de Negocios (FACEN) -
Miembro.

o Davld Mltuel Meltare¡o Marlño
oocente aux¡liar a tiempo completo, adscrito a la Facultad de Ciencias Económicas y de Negoc¡os (FACEN) -

Miembro.

8. OFICIO N' 300-VRINV-UNAP-2026, presentado el 16 de abril de 2026 [Retistro N" 2976-20261
ASUNTO: Solic¡ta ¡ncorporación de don Mar¡o Andrew Chant Gómez, docente contratado adscrito a la Facultad de

lngeniería Quím¡ca, como investigador en "Grupo de lnvestigac¡ón en EnergÍa - UNAP (GRIE -UNAP)", reconocido
med¡ante Rcu N'071-2025-CU-U NAP.

9. OFICIO N'325-VRINV-UNAP-2026, presentado €l 25de abril de 2026 (Registro N"3115-2026)
ASUNTO: Solicita autorización de viaje ¡nternac¡onal por com¡sión de servicio de don Juan Carlos Castro 6ómez, docente
principal a dedicación exclus¡va adscrito a la FCB, Responsable Técn¡co del Proyecto "Elucidando las bases genéticas,
B¡oquímicas y Moleculares de la Biosíntes¡s de V¡tam¡na C en el Fruto Nat¡vo Amazón¡co Myrc¡aria dubia "Camu - Camu";
un enfoque ¡ntegrado de Mult¡-omicas y Biología Estructural" CONTRATO N'PE501088785-2024-PROCIENCIA, por lo que

se solic¡ta la autor¡zac¡ón de pasajes ¡nternacionales para que se traslade al extranjero durante dos periodos a fin de
ejecutar estanc¡as c¡entíficas, financiadas por el Programa FON DECYT/PROCIENCIA, conforme al CONTRATO

N"PE501094453-2025-PROCIENCIA, de acuerdo al siguiente detalle:

País: BRASII (del 30 de mayo al 22 de junio de 226)

País; EE. UU (del 14 de julio al 17 de agosto de 2026)

10, OFICIO N" 328-VRINV-UNAP-2026, presentado el 29 de abril de 2026 (Reg¡stro N'3U7-2025)
ASUNTO: Sol¡cita adquisición de pasajes aéreos, viáticos y seguro de via.ie internacional para la ejecución de dos estancias

científicas, en el marco del Proyecto "Elucidando las bases genéticas, B¡oquím¡cas y Moleculares de la Biosíntesis de
V¡tam¡na C en el Fruto Nativo Amazón¡co Myrciaria dubia "Camu - Camu"; un enfoque integrado de Mult¡-omicas y
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UNAP Conseio Universitario

B¡olo8ía Estructural" CONTRATO N"PE501088786-2024-PROCIENCIA, este presupuesto se al¡nea perfectamente con las
partidas autorizadas en el Plan Operativo del Proyecto consignadas en el SMART-SIG-PROCIENCIA de acuerdo al
siguiente detalle:

Pasaies aéreos nac¡onales e ¡nternac¡onales:
Sal¡da: lqu¡tos/Lima/Sao Paulo (30 de mayo de 2026)
Retorno: Sao Paulo/Lima/lquitos (22 de junio de 2026)

Salida: lquitos/Lima/Chicago (14 de jul¡o de 2026)
Retorno: Ch¡cago/Lima/lqu¡tos (17 de agosto de 2026)

Presupuesto del proyecto subvenc¡onado por PROCIENCIA: 5/. 23,700.00 soles

D¡str¡bución:
Pasajes aéreos nac¡onales e internacionales: S/.11,800.00 soles

V¡át¡cos de manutencióñ: S/. 10,200.00 soles
Seguro de v¡aje: 5/. 1,700.020 soles

11. OFICIO N'329-VRINV-UNAP-2026, presentado el 29 de abril de 2026 (Ret¡stro N'3118-2026)
ASUNTO: Aprobación de donación dinerar¡a por la transferenc¡a financiera recibida del exterior efectuada por parte de
la empresa ClR, con Rcs Par¡s N"552057002 - República de Francia para la comunidad del proyecto de investigación:
"Modelos de reforestación escalonada con espec¡es forestales, frutales y agrícolas de ráp¡do crecimiento para uso

comercial en el Centro Fuerte, R¡o Momón, Loreto, Perú", por el ¡mporte de S/. 323,04E.20 soles (Tresc¡entos ve¡nt¡trés
m¡l cuarenta y ocho con 20/100 soles).

12. OFICIO N'325-VRINV-UNAP-2026, presentado el 26 de abril de 2026 (Registro N'3U4-2026)
ASUNTO: Solic¡ta autorizac¡ón de viaje ¡nternacional por comisión de serv¡c¡o de doña Marianela Cobos Ruiz, docente
pr¡nc¡pal a dedicación exclusiva adscr¡ta a la FCB, responsable Técnico del Proyecto "Dilucidac¡ón de mecanismos
moleculares de metabol¡smo lipídico de la microalga nat¡va de la Amazonia Peruana Ankistrodesmus falcatus: Un

anál¡sis Mult¡-ómico de Redes Regulatorias y Vías Metabólicas" CONTRATO N'PE50109¿1453-2025-PROCIENCIA, por lo

que se solic¡ta la autorizac¡ón de pasajes internacionales por comisión de serv¡cio para que se traslade al extranjero
durante dos periodos a fin de eiecutar estancias científicas, financiadas por el Programa FONDECUYT/PROCIENCIA,

conforme al CONTRATO N'PE50109¿1453-2025-PROCIENCI4 de acuerdo al siguiente detalle:

País: BRASIL (del 30 de mayo al 22 de junio de 2026)

País: EE. UU (del 14 de julio al 17 de agosto de 2026)

13. OFICIO N'0560-2026-D-EPG-UNAP, presentado con fecha 8 de abril de 2026 (Reg¡stro N'2559-2026)
ASUNTO: lnforme sobre afectaciones por fenómeno meteorológico (rayo) caído en la EPG.

14. OFtCtO N'002-CECURPEA 2026- I FASE-MODAUDAD GENERAT-UNAP-2026, presentado el 26 de febrero 2026 (Reg¡stro

N"1442-2026)
ASUNTO: Remite informe final de la revisión de los resultados al Proceso de Examen de Admision 2026 - Fase -
Modalidad General.

15. OFICIO N'001-2026-CRCN-UNAP, presentado el 26 de febrero de 2026 (Reg¡stro N'1457-2026)
ASUNTO: Levantam¡ento de observac¡ones a la propuesta del Reglamento de Concurso Público para Nombramiento
de Docentes Ord¡narios.

16. OFICIO N"010-2025-CERR-UNAP, de fecha 02 de febrero de 2026 (Registro N'0760-2026)
ASUNTO: Recomendación para revisión y modificación de los Reglamentos de Evaluación para la Promoción y

Ratificac¡ón de Docentes Ordinarios.

17. OFICIO N'176-2026-UURRHH/DGA-UNAP, presentado el 3 de febrero de 2026 (Ret¡stro N'0816-2026)
ASUNTO: Remite información de personal en el grupo ocupaciones de funcionar¡os -UNAP.

18. INFORME N' 011-2026-WPC-URH/DGA-UNAP, presentado el4 de marzo de 2026 (Retistro N'1672-2026)
ASUNTO: lnforme Técn¡co sobre docentes que no perc¡bieron remuneración - Ciclo Vacac¡onal 2025.

19. INFORME N'050-2026-OAJ-UNAP, presentado el 18 de febrero de 2026 (Reg¡stro N'1.243-2026)

ASUNTO: Op¡n¡ón legal, se declare IMPROCEDENTE la solicitud de apl¡cac¡ón del princip¡o de ¡gualdad y evaluación
por el consejo Unlversltario formulada por los docentes Joel Vásquez Bardéales y S¡xto Alfredo imán Correa
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20. OFICIO N'111-2026-OT|, presentado el 17 de marzo de 2026
ASUNTO: Rem¡te propuesta de Directiva para el Uso del Correo lnst¡tucional

21. ACTOS RESOTUTIVOS CON CARGO A DAR CUENTA At CONSEJO UNIVERSITARIO

/ RESOIUCION RECÍORAL N'0403-2026-UNAP, de fecha 20 de marzo de 2026, que resuetve

ARTICULO PRIMERO. - Desitnar a partir de la fecha, en la Secretar¡a de lnstrucción de la Universidad Nacional de la
Amazonia Peruana (UNAP), en estr¡cta aplicación de la Ley N'27942, Ley de Prevención y Sanción y Host¡gamiento
Sexual, el Decreto Supremo N' 014-2019-MlMP, Decreto Supremo que aprueba el Reglámento de la Ley N"27942, Ley
de Prevención y Sanc¡ón y Hostigamiento Sexual y su modificator¡a aprobado con Decreto Supremo N"021-2021.MlMP,
al s¡gu¡ente profesional:

> Secretarla de lnstrucción
Lu¡s Paulo Valles De lá Puente
Secretar¡o Técnico del Procedlmiento Adm¡nistrativo Discipl¡nar¡o d la UNAP

It.- TNFORMES:

Don Rodil Tello Esplno¿a, presidente del Conseio Un¡versitar¡o, sol¡c¡tó al pleno se d¡spense en esta oportun¡dad los informes,
teniendo en cons¡deración la numerosa cant¡dad de puntos ex¡stentes en el despacho, de los cuales nos perm¡t¡rá avanzar lo
máximo posible.

IV. PEDIDOS:

oon Jorge Walter Cambero Alva, decano de la Facultad de Derecho y C¡enc¡as PolÍticas, sol¡cita al pleno lo siguiente

M¡ pedido va con respecto a: ¿Cuáles han sido los ¡ngresos a la fecha que ha tenido como consecuencia de la
MaestrÍa en derecho? Lo que neces¡tamos conocer es el Centro de Producción, ¿qué es lo que es? ¿Qué es lo que
hay y qué es lo invertido?, además nosotros que estamos necesitamos tener esta informac¡ón para prepararnos
cuando nos requ¡eran y por qué parte de nuestra educación, ese es el sentido de esta pet¡c¡ón, sobre la creación
de la Maestría en Derecho C¡vily Comerc¡al, requ¡ere que se les informe, ¿Cuál ha sido los ingresos que ingresaron
en las Maestrías en derecho?.

De igual manera solicitamos qu€ la admin¡stración nos confirme, si es que se van a adquirir los pasajes y que va a

llegar la relación de derecho a un Congreso lnternacional en figura que la RectorÍa ya haya autor¡zado los viát¡cos

de los estud¡antes, los docentes y la adquisición de los pasajes, la fecha programada está para el día 12 y 13, y hasta

la fecha no se puede, nunca el proveedor ha referido que no puede pedir los pasajes porque la Univers¡dad que

está viniendo, ha visto y estoy pensando sobre todos los pasajes, que aquí el acuerdo de requer¡r a la adm¡n¡stración
para que cumplan con adqu¡s¡c¡ón de los pasajes.

na Mildred Magdalena 6arcía Dávila, Decana de la Facultad de Ciencias Biológicas, solicita al pleno lo siguiente

5Í, mi pedido va en el sent¡do de que ya pasaron casi, bueno, tres Consejos Un¡versitar¡os en los que nosotros hemos

solic¡tado el encargo ¡nterno y hasta el momento no se ha hecho efectivo, señor rector; estábamos hac¡endo las

aver¡guac¡ones y nos d¡jeron que no hay ninguna informac¡ón ni de planificación, ni la DGA no ha env¡ado nada,

entonces no, realmente no sabemos. Ya pasaron bastante tiempo, hay bastantes necesidades en Ias facultades que

tenemos que solucionar, señor rector, también la Facultad de C¡encias Biológicas ha hecho ¡legar un documento a

la ¡ngeniera Dorita para que soluc¡onen ese tema de ellos, del cultivo de las áreas laterales a la p¡sta que s¡rve para

¡ngreso a nuestra facultad y a todas estas facultades, Farmac¡a, Allmentar¡a. ¿Por qué razón? La hierba ya está

entrando a la p¡sta y también dificulta el observar en las curvas que viene otro vehículo en sent¡do contrar¡o.
Entonces no esperemos que suceda alguna desgracia para que recién tomemos cartas en el asunto, ya venimos
re¡terando, el año pasado también lo hemos hecho, pero solucionan en parte nomás, pero no solucionan todo ese

trayecto.

Por favor señor rector; le solicito que usted intervenga para soluc¡onar eso, Grac¡as.

Doña Lourdes Mar¡ella Van Heurck de Romero, Decana de la Facultad de Zootecnia, sol¡cita al pleno lo siguiente

Buenos dÍas señor rector, señor vicerrectores, miembros del consejo, inv¡tados, yo quería pedir, sobre todo con la
exper¡enc¡a que hubo este año referente al examen de admisión en las flliales, que se considere que en el

cronograma de admis¡ón sean los pagos a fin de mes, porque esto nos ha creado muchos problemas con padres de
familia que no tenían los recursos para págar el examen de admisión; entonces bás¡camente era solic¡tar que la

fecha que se programen sean para fin de mes y no tampoco muy adelantadas, porque para nosotros en Yurimaguas
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tenemos otra Univers¡dad, que es nuestra competencia, también tenemos elTecnológico, que básicamente a veces

cuando son al m¡smo t¡empo tenemos problemas para captar mayor cantidad de estudiantes. Muchas gracias.

Don R¡cher Rfos Zumaeta, Decano (e) de la Facultad de C¡encias Forestales, solic¡ta al pleno lo siguiente

Buenos días con todos, s¡, tengo tres ped¡dos, bueno el primero ya lo hizo la decana de Biología doña Mildred
Magdalena García Dáv¡la, que es sobre el encargo interno, tenemos problemas en nuestras facultades, el segundo
es sobre locadores, nosotros en enero hemos sol¡c¡tado locadores para el funcionamiento de las carreras de
lngeniería Civil y Arqu¡tectura, y hasta hoy día no han contratado. Y tengo otro tema también sobre la contratación
de un docente en la plaza de Forestales que sal¡ó en una Resolución del Consejo Un¡vers¡tario. Pero cuando hemos
hecho la sol¡citud para la contratación, la Oficina de Recursos Humanos dice que esa plaza no es de Forestales, pero
tenemos dos resoluc¡ones donde se indica que la plaza es de Forestales; quisiera que eso se explique y se vea, señor
Rector, muchas gracias.

Don Walter Lu¡s Chucos Cal¡xto, Decano (e) de la Facultad de Ciencias de la Educación, sol¡cita al pleno lo siguiente

Buenos días señor rector, señores vicerrectores, m¡embro del Consejo Univers¡tar¡o y público presente, mi pedido

va en función de la problemática ex¡stente en la Facultad de Educación con todos los sistemas de aires

acondicionados que no están func¡onando en esa magn¡tud y también dar una posición al respecto para que luego

se pueda tomar una decisión inst¡tucional porque eso es lo que se amerita a través de un Consejo Universitario.
Muchas grac¡as señor rector,

Buenos días, señor rector, vicerrectores y demás mienrbros del Consejo Un¡versitario, mi pedido va en función que

se está instalando un centro de expendio de alimentos, dentro de la facultad, sin n¡ngún permiso y entonces eso

está creando muchos problemas, sobre todo en la bioseguridad y en el manejo de los alimentos; pido a usted que

vean por favor este asunto, porque está en un lugar que no es el adecuado dentro de la facultad. Muchas gracias

señor rector.

Don Leónldas Dlaz Guerrero, secretario general de la SUTUNAP, solicita al pleno lo siguiente

Buenos días señor rector, señores vicerrectores, miembros del Consejo Universitar¡o, mi pedido señor rector, la

semana pasada hemos remitido 05 oficios y de una u otra manera quisiera que se toque este punto y tengamos la

oportun¡dad de tener 05 intervenciones de parte de los obreros del campo. Gracias señor rector.

Henry Vlad¡m¡r Deltado Wont, jefe de la Ofic¡na de Cooperación y Relaciones lnternac¡onales (OCRI), solicita al pleno lo

Buenos días señor rector, buenos días con todos los presentes, con referente al ped¡do que corresponde al

Reglamento de Subvenc¡ones Económicas para estud¡antes de pregrado y graduados, lo correspondiente al año

2026. ¿Dónde se encuentra el reglamento? El reglamento ha sido enviado a la Oficina de la Unidad de

Modernización, el cual también ya ha pasado a Presupuesto. y eso también queremos saber en qué trámite se

encuentra y tamb¡én si puede ser considerado para poder revisarlo y su posterior aprobación en este Consejo.

Grac¡as señor rector.

Don Romm€l Erwln Quintanilla Huaman, secretar¡o general del Sindicato Único de Docentes de la Universidad Nacional de

la Amazonia Peruana (SUDUNAP), solic¡ta al pleno lo s¡gu¡ente:

Buenos días señor rector, nuestro pedido señores vicerrectores, es que se ponga en agenda el documento que ha

enviado el s¡ndicato de docentes el 21 de abril sol¡citando modificac¡ón y rectif¡cac¡ón de la resolución 129 y 135

del año 2009 donde dan excepción en uso de un terreno al s¡ndicato que por error mater¡al se ha consignado

situaciones ahí, nada favorables. Es ¡mportante porque hay que frenar las invasiones que hay en esta zona. Gracias

señor rector,

V. ORDEN OEt DfA

5.1. OFICIO N' 0681-2026-FACEN-UNAP, presentado con fecha 9 de abril de 2026 [Reg¡stro N' 2588-20261

ASUNTO: Propuesta para la concesión del grado de doctor honoris causa - en la especialidad de Ciencias Económ¡cas y

de Finanzas al Dr. Julio Em¡l¡o Velarde Flores

5,2. OFICIO N' 0731-2026-FACEN-UNAP, presentado con fecha 13 de abril de 2026 lRet¡stro N'2560-20261

ASUNTO: Propuesta para la concesión del grado de doctor honoris causa - en la especialidad de Ciencias Económicas y

de Finanzas al Dr..lul¡o Em¡lio Velarde Flores
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Don Lu¡s Domingo Nonato Ramírez, Decano de la Facultad de Farmacia y BioquÍmica, solic¡ta al pleno lo s¡gu¡ente:
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5.3. OFICIO N' 0682-2026-FACEN-UNAP, presentado con fecha 9 de abril de 2025 lReg¡stro N'2589-2026¡
ASUNTO: Propuesta para la conces¡ón del grado de doctor honoris causa - lng. Roque Eduardo Benav¡dez Ganoza

5,4. ESCRITO, presentado el 27 de abril de 2026 [Retistro N.3035-20261
ASUNTO: Sol¡cita atención de recurso de apelación presentado por Dino Armando Arévalo Vásquez.

5.5. OFICIO N' 01084-2026-VRAC-UNAP, presentado et 4 de mayo de 2026 lReg¡stro N.3201-2026]
ASUNTO: Eleva expediente al Consejo Universitario para decisión sobre docentes no rat¡ficados

5.6. INFORME N' 038-2026-OA.|-UNAP, presentado et 6 de febrero de 2026 lRetistro N.0923-2026l
ASUNTO: Opin¡ón legal, se declare lmprocedente respecto a las solicitudes de re¡ncorporac¡ón de los señores: Horac¡o
Paredes Armas, Julia Rosa Ramírez Flores, Wilder Gustavo Ríos Lobo, Pedro Chávez Toro y Luis Alberto Agu¡lar
Tavares.

5.8. Escrito, presentado el 04 de mayo de 2026, [ReBistro N'3222-2026]
ASUNTO: Solicitud la nulidad de la Resoluclón del Consejo Univers¡tar¡o N' 106-2024-CU-UNAP, de fecha 29 de agosto
de 2024, ¡nterpuesto por don Pedro Chávez Toro y don Lu¡s Alberto Aguilar Tavares.

5.9. Reconformac¡ón de la Comisión Permanente de Procesos Disciplinar¡os para docentes de la UNAP

5.10. Reconformar a part¡r de la fecha, la Secretaría de lnstrucc¡ón, la Com¡sión D¡sc¡plinaria para Actos de Hostigam¡ento
Sexual y elTribunal D¡sciplinar¡o de la Universidad Nac¡onal de la Amazonía Peruana (UNAP)

5.11. Rat¡ficación de RESOLUCTÓN RECTORAL N'O4o3-2026-UNAP, de fecha 20 de marzo de 2026

Don Rodll T€llo Espinora, pres¡dente del Consejo Universitario, solicita a don Vfctor Raúl Reatetui Paredes, decano de la

Facultad de Ciencias Económ¡cas y de Negoc¡os (FACEN), realice la presentación sobre su ped¡do a los m¡embros del Consero

Un¡vers¡tar¡o.
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OFICIO N' 06E1-2025-FACEN-UNAP, presentado con fecha 9 de abril de 2026 [Reg¡stro N'2588-20261
NTO: Propuesta para la concesión del grado de doctor honoris causa - en la especialidad de Ciencias Económicas y de

OFICIO N' 0731-2025-FACEN-UNAP, presentado con fecha 13 de abril de 2026 [Ret¡stro N'2550-20261
ASUNTO: Propuesta para la concesión del grado de doctor honoris causa - en la especialidad de Ciencias Económicas y de

Finanzas al Dr. Jul¡o Em¡llo Velarde Flor€s

inanzas al Dr. Julio Emll¡o Velarde Flores
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5.7. INFORME N' 08G2026-OAJ-UNAP, presentado el 20 de marzo de 2026 lRegistro N.2145-20261
ASUNTO: Opinión legal, se declare lmprocedente el Recurso de Apelación interpuesto por los señores; Horac¡o Paredes
Armas, Julia Rosa Ramírez Flores y wilder Gustavo Ríos Lobo, contra la resolución flcta que deniega su sol¡c¡tud de
reincorporación.

VI. DESARRO[[O:

Buenos días señor rector y públ¡co en general, nos complace sobremanera presentar dos expedientes académ¡cos, por lo que

traemos dos propuestas de honrar al Perú desde la Amazonía, La máxima d¡stinción de nuestra Un¡versidad, no puede ser

ajeno a los nombres que han escr¡to que las páginas recientes, la propuesta recoge, el enfoque de reconocim¡ento desde la
perspectiva d¡sciplinaria de las C¡enc¡as Económicas y de los Negocios, para é1, a nombre de la Facultad de C¡encias

Económ¡cas y de Negoc¡os, se propone incorporár a nuestro claustro como doctores honoris causas a dos peruanos

ejemplares, el doctor Jul¡o Velarde Flores, el arqu¡tecto de la estabilidad macroeconómica del Perú, cuyo pulso firme ha

brindado la economía de nuestros hogares durante casi dos décadas. Al lngen¡ero Roque Benav¡des de Ganosa, el empresario
con alma social que demostró que el éxito global y el compromiso con la educación y el desarrollo sostenible pueden caminar
juntos. Acc¡ón enmarcada en el modelo de la Tr¡ple N. Ambos han recibido ya el reconoc¡miento de las más prest¡g¡osas

Universidades del país, Hoy, desde lqu¡tos, desde la UNAP, queremos sumar nuestra voz y decir, la Amazonía también
reconoce y honra a sus forjadores. Para ello, el profesor Mario Andrés López Rojas, procederá con el sustento técnico de
ambas postulaciones para que juntos tomemos una dec¡s¡ón que engrandecerá a nuestra instituc¡ón. Muchís¡mas gracias.

lnv¡to entonces al profesor Mario López, por favor para el sustento respectivo ante este Consejo universitario.

Don Mario Andrés López Rojas, docente asociado a tiempo completo adscrito la Facultad de Cienc¡as Económ¡cas y de

Negoc¡os - FACEN, interviene y man¡fiesta lo sigu¡ente:
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Muy buenos días, est¡mado señor rector Rodil Esp¡noza, señor vicerrector Juan de Dios Jara lbarra, señor vicerrector de
invest¡gación Roger Ru¡z Paredes, miembros distingu¡dos del Consejo Universitario, invitados todos, tengan muy buenos días,
con la ven¡a del señor rector y del consejo Univers¡tario y de mi decano encargado, la propuesta que se ha hecho llegar al
Consejo Universitario, es para otorgar el grado del doctor Honor¡s Causa, pr¡mero al doctor Julio Em¡lio Velarde Flores,
presidente del D¡rectorio del Banco Central de Reservas del Perú, la que propone es la Facultad de Ciencias Económicas, la
fecha y lugar propuesta es el lunes 15 de junio a las 6 de la tarde en el Aula Magna. La idea es sol¡citar la aprobación del
Consejo Universitar¡o otorgando el grado mencionado a propuesta de la FACEN - UNAP. Hay una iniciat¡va académica que se
ha hecho llegar al Consejo Un¡versitario, se hizo la solicitud de consentim¡ento al cand¡dato, en este caso, normalmente
creemos que solamente es nom¡narlo, pero hay que tener la ven¡a también del cand¡dato, en este caso el doctor lulio Em¡l¡o
Velarde; la ceremonia ha s¡do propuesta para que sea en la c¡udad de lqu¡tos, en el marco normat¡vo que permite este
sustento o este pedido está dentro de la Ley Un¡vers¡tar¡a N' 30220, el Estatuto, Reglamentos lnternos de la UNAP, y
obviamente la competenc¡a del Consejo Un¡versitar¡o para la cual estamos presentes. ¿Cuál es el perfil del candidato? Bueno,
el Dr. Julio Emilio Velarde Flores, actualmente es pres¡dente del d¡rector¡o por casi dos décadas, pero también ha sido
miembro del directorio en el año 1992, en el momento del inicio del freno de la hiperinflación y también en el año 2001
también fue miembro del director¡o, pero como pres¡dente desde el año 2006, ya son casi dos décadas, siendo ratificado en
el últ¡mo per¡odo presidencial que se está ten¡endo, es un econom¡sta de trayectoria reconocida internacional, entre los

méritos ¡nstituc¡onales que t¡ene es el liderazgo de la estabilidad monetar¡a, está por demás concebido de que para crecer
en términos económicos, si no t¡enes plano el terreno para constru¡r y eso lo marca la estab¡l¡dad monetar¡a, en estos últimos
20 años, la ¡nstituc¡onal¡dad y el prest¡g¡o del Banco Central se ha v¡sto fortalecida con él y los d¡rectorios que le han

acompañado y obviamente elaporte sosten¡do a la economía peruana. ¿Cuál es la trayectoria académica del Dr. Velarde? Su

formación, es economista de la Universldad del Pacíflco, pr¡mer puesto de su promoción donde recib¡ó el premio Robert
Maes en el año 1974, tiene una maestría en economía en la Universidad de Brown en Estados Unidos y estudios de doctorado
en economía en la misma Universidad.

También ha s¡do profesor principal y decano de la Facultad de Economía de la Un¡vers¡dad del Pacífico y desde el 2023 es

profesor. Los reconoc¡m¡entos en el maneio del Banco Central son como el mejor banquero central del mundo porThe Banker

del F¡nanc¡al T¡mes en el año 2016, banquero central del año Palace Américas por The Banker en 202O,202]^,2022, banquero
central d€l año Amér¡ca Latina por Energy Markets en 2010, mejor banquero central de la región por Global F¡nance en 201.5

y por The Global Markets Latín Fanes en 2015. Cabe destacar que el Dr. Velarde el año 2006 dejó la pres¡denc¡a; renunció a

la Presidencia de la FLA que es el banco de todas las reservas internacionales de todos los bancos del mundo, para venir a ser
pres¡dente del d¡rector del Eanco Central, ha presidido el Grupo de los 24 de los países de los G24 en los que se desarrolla

osiciones para temas monetar¡os y financieros internacionales. Actualmente tamb¡én integra el Consejo Consultivo para las

éricas del Banco de Pagos lnternacionales que es el Banco Central de los Bancos Centrales, esta no va a ser la pr¡mera vez

le van a otorgar el Dr. Honoris Causa al Dr. Velarde de hecho, es posible que a partir de julio ya no esté, eso no se sabe

Ias noticias y var¡as universidades le están sol¡c¡tando que pueda acceder a ser doctor Honoris Causa, y varias de ellas hañ

rechazadas. Entonces el primer mérito de la UNAP es que él nos considera como una universidad representat¡va, no sólo
n la AmazonÍa, sino también nos tiene en cons¡derac¡ón y él ha aceptado recib¡r este reconocimiento

Las universidades, principalmente la Univers¡dad Mayor de San Marcos, le ha otorgado la medalla de Leonor San Marquina
en grado de gran oficial en abril del año pasado. Como ya mencioné tamb¡én el profesor en mér¡to de la Universidad del
Pacíf¡co desde 2023, y la Universidad de Limo, la Universidad Señor de s¡pán,san lgnac¡o de Loyola, la Catól¡ca de San Pablo

de Arequipa, la Universidad Nacional de P¡edra ya le han otorgado el grado del Dr. Honoris Causa. Alguien por ahí me
preguntaba ¿Por qué tendríamos que otorgarle? Hay varios ángulos, pr¡mero para Loreto, lo que viene realizando el Banco

Central bajo la presidencia del Dr. Velarde es una base para la inversión sostenible, es difícil poder pensar y crecer si no
tenemos el plan monetarioj las familias, los que tenemos acá más de 40 años, recordarán que en los 80 te despertabas
pensando ¿Habrá subido el aceite? ¿Habrá subido el pan? ¿Habrá sub¡do el arroz? Esa preocupación no la tenemos hoy en

día. 5i bien es cierto, e\2022,2023 por los defectos del COVID, la escasez de conteiner, el tema de fletes, además de la cr¡sis
petrolera, hemos tenido inflación que ha superado la meta, pero 5 y 5% cuando en los 80 tenemos 7650% y eso hab¡l¡ta para

el desarrollo amazónico, obvlamente que esto tiene que acompañar de una gest¡ón pública eficiente, no solamente es la
política económica en el país. Para el caso de la UNAP eleva nuestro prest¡g¡o, no por reconocerlo al doctor Velarde, sino por
reconocer el mérito a Ia trayectoria, a la mentocracia, a los buenos valores y sobre todo a la capacidad académica que puede
tener nuestros estud¡antes, nuestros docentes, por lo tanto, el otorgar el doctor Honoris Causa sería una lnsp¡rác¡ón para los

€studiantes y docentes y además del impacto académ¡co en la Amazonía de tener la presencia del doctor Velarde en lqu¡tos
por tercera vez en los últimos 20 años.

La propuesta es que ustedes miembros del Consejo Universitar¡o puedan aprobar el otorgamiento del grado de doctor
Honoris Causa, d¡sponer la resolución correspond¡ente, la implementación ya tenemos el expediente presentado, la ¡dea es

hacerlo e¡ lunes 15 de junio a las 6 pm como les mencioné en el aula magna y este reconoc¡miento honra a nuestra
Universidad, como les puse, en mér¡to a que el Consejo Universitario de la Un¡versidad Nac¡onal de la Amazonia Peruana
pueda otorgar el grado de Dostor Honoris Causa en Cienc¡as Económ¡cas y F¡nanzas al señor Jul¡o Emil¡o Velarde Flores, el

reconocimiento a sus méritos excepcionales, su ejemplar servic¡o a la nación y su invaluable contribuc¡ón a la estabilidad y

desarrollo del med¡o.
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Hace uso de la palabra, don Juan de Dlos Jara lbarra, vicerrector académ¡co menc¡ona que, bueno lo que quiero preguntar
es ¿En qué ha contribuido en la Universidad para entregar el honoris causa al personaje? Es con respecto, si ese personaje ha
contribuido al desarrollo de la Univers¡dad Nacional de la Amazonía Peruana, la descripción que hace también son pocos
objet¡vos, porque tienen que equilibrar cuando se ve el problema del desarrollo del país, habrá crecimiento económico pero
vemos que en la Amazonía más de|40,45% de la poblac¡ón sufre de anemia écuál es el aporte de esa polít¡ca económ¡ca para
el desarrollo de la Amazonía? no lo veo ¡dentif¡cado como ¡nd¡cador, entonces estamos presentando un espacio político
donde hay contrad¡cciones y FACEN responde en estos momentos ab¡ertamente, aporte porque se han ident¡flcado con esa
parte polít¡ca y lo otro responde ahora, todo es un escenario político donde las contrad¡cc¡ones se van a dar y no se va a ver
la pa rte académ¡ca.

Menc¡ona además, que el conoce perfectamente de su gestión en el Banco Centralde Reserva, ha respond¡do tamb¡én a una
política neoliberal de los que no somos liberales, le decían falta un neoliberal, los que somos estructurallstas no ha cambiado
absolutamente el desarrollo de la región entonces, ¿por qué tengo que apostar un honoris causa a part¡r de la UNAP si no
veo ningún ind¡cador objet¡vo para la univers¡dad, para su crecimiento si a mí me d¡rían ha contribu¡do, por ejemplo, a

desarrollar la teoría económica reg¡onal, me saco el sombrero pero la facultad de economia hasta ahora n¡ s¡quiera t¡ene
aproximaciones de teoría y desarrollo en la región del país entonces algo que nos qu¡eren imponer en esta coyuntura política
s¡n tener el impacto y el efecto de esa polít¡ca monetarla que se ha dado en el Banco Central de Reserva y tampoco es el que
se le puede decir de que es un d¡rector, es un director es el que trabaja ahíy un d¡rector que t¡ene espec¡alistas, profesionales;
decía tamb¡én pues será c¡erto que no t¡ene título de economista, es cierto o falso, es una pregunta puntual. Muchas Gracias

Don Mar¡o Andrés López Ro¡as, docente asociado a t¡empo completo adscr¡to a la Facultad de Ciencias Económicas y de
Negoclos - FACEN, menc¡ona al respecto que:

Ahora sobre el directorio, claro es un d¡rectorio de siete personas, cuatro personas por el ejecut¡vo Y tres por el Congreso,

pero la figura representativa y sobre el cual sigue 3.3. porque siempre son de diversos pensamientos, el pensamiento y la

dec¡s¡ón dirlmente recae en la persona de Julio Valverde, entonces la contribución en méritos académicos es un ejemplo
para todos los econom¡stas, a dónde deberíamos apuntar obviamente, no todos vamos a ser banqueros centrales pero la
instituc¡ón del Banco Central lo que representa es el mérito, nadie llega al Banco Central a dedo, nadie asciende de a dedo,

hay un concurso, hay méritos, el curso de extensión más riguroso que pueda haber en el paÍs y en el mundo sin más que

dec¡rlo ¿No?. Gracias señor rector.

UNAP
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Seño r rector, entonces me da pie pa ra acla rar por favor; como docente, asociado de la Escuela Profes¡onal de Economía, que
defin¡t¡vamente por desconoc¡miento muchas veces repetimos lo que vemos en redes sociales, hay que d¡ferenciar ¡a polít¡ca

económ¡ca de la Best¡ón pública, el modelo de crecimiento o el modelo de desarrollo que maneja el Perú; desde hace más de
tres décadas, está orientado a la generac¡ón de r¡queza, el tema de la red¡str¡buc¡ón hacia donde apunta nuestro querido
v¡cerrector, debe ser desarrollado por la gestión pública, la gestión pública en el Perú lamentablemente en todas las regiones
tienen deficienc¡a en el gasto y la e.lecución de la inversión pública, la manera para que lleguen los gastos, la recaudac¡ón

tributar¡a a los más pobres o a los de a p¡e, t¡ene que ir de la mano de una provis¡ón de servicios públicos de calidad y eso es

polÍt¡ca públ¡ca, la polít¡ca económica lo que t¡ene que hacer es generar lo que ha venido haciendo las condic¡ones, por un

lado según mandato const¡tuc¡onal, mantener la estabil¡dad monetaria del país, sin eso no puede hacer nada, s¡n estabil¡dad
monetaria no va a haber nada y eso no solo es macro, tamb¡én a través de la región, lo mencionaba con las familias,

imagínense que tengamos una inflación alta como la teníamos en los 80s con otro tipo de modelo económico, en el tema del

Banco Central, el Banco Central no se guía del ¡deal¡smo, hay un manejo objet¡vo, teórico, académico y evidencia empkica de

modelos que funcionan como el control de la ¡nflac¡ón a través de una tasa de interés de referenc¡a.

Por otro lado, entonces Sl, no tiene título de econom¡sta el doctor lulio Velarde, en el mundo académico, y usted lo sabe,

para llegar a ser maestro, doctor, no necesitas el título, que es para el ejercicio. En este caso, y lo mostré en lo que es su

mer¡tocracia académica, que no es el título, El reconocimiento de parte, cual es el aporte a la parte regional, que sin la macro

no podemos tener la parte m¡cro, sin la micro, es difíc¡l contribu¡r o aprovechar esa parte macro, pero eso queda para el lado

de los gestores y esa parte no es el papel del Banco Central, usted menc¡ona anem¡a, claro, anem¡a, desnutr¡ción, desde la

FACEN s¡empre nos pronunc¡amos al respecto y es el deter¡oro del manejo de las polít¡cas públ¡cas, salud y educación no es

tarea del Banco Central, es tarea del gobierno de turno.

Don Jort€ walter Cambero Alva, decano de la Facultad de Derecho y C¡encias Polit¡cas, menciona que, creo que, quiérase o
no, nuestra Const¡tución es saber una economía social, y creo que eso ha contribu¡do, pero lo real y lo concreto es que la

economÍa del Perú se mant¡ene en una línea de explotación, una or¡entac¡ón concreta con los polit¡cos que tenemos, 10 años

con una crisis de gobernabilidad, que el s¡stema económico está sólido, y eso hay que reconocerlo, se regresa en la anatomía

no solamente depende de los gobernantes que están en la ciudad de Lima, sino depende tamb¡én de nosotros aquellos que

tenemos que asumir también en la fase de seguridad de la economía de la región, la cris¡s que tenemos y creo que si miramos

¡deológicamente, no vamos a compartir que aquí estamos viendo por los resultados claros y concretos de la economía, no

solamente en Perú, sino que es reconocido a n¡vel mundial. Muchas Sracias.
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Don Juan de D¡os Jara lbarra, vicerrector académico, maniflesta que, señores miembros antes de la votación porque a veces
este Consejo Universitario vota por votar simplemente porque t¡ene cierta afinidad o porque alguien está monitoreando; me
gustaría saber exactamente los criter¡os que debe tener este consejo un¡vers¡tario para poder, darle el grado de honoris causa
al doctor Valverde ¿Cuáles son los criterios? si existe un documento doñde nos ¡ndican qu¡enes son los que se hacen acogedor
a esta categoría de doctor Honoris Causa.

Don Rod¡lTello Esplnoza, pres¡dente delConsejo Universitario, indica que, s¡ se ha hecho llegar los cr¡ter¡os, si no han llegado
los criterios, no se va poder dec¡dir, no se va poder aprobar,

0on Juan de Dios Jara lbarra, v¡cerrector académico, refiere que entonces, ese es el gran problema, usted es el responsable
de la gest¡ón de la Un¡versidad y es responsable de que deben de ¡mplementarse todos los ¡nstrumentos y reglamentos

habidos y por haber, ¿En cuántas oportun¡dades se ha designado honor¡s causa en la universidad? Un montón de veces, por
decirlo así, pero no somos capaces, no existe ese pensam¡ento crítico, decir ¿Por qué le damos honoris causa a esta persona?

Ex¡sten documentos anteriores, solo que no lo t¡enen a la mano porque siempre está con el vacan¡tazo de un Consejo
Universitario. Grac¡as.

Se deja constancia que, don .luan de Dios Jara lbarra, v¡cerrector académico, se abstuvo en su votación

ACUERDO N" 1

Otortar la d¡st¡nc¡ón honoríf¡ca de DOCTOR HONORIS CAUSA de !a Universidad Nacional de la Amazonfa Peruana (UNAP)

a don Jul¡o Emil¡o Velarde Flores, por su desempeño sobresaliente en el campo de las Cienc¡as Económ¡cas y F¡nanzas, y su

gestión en la presidencia del D¡rector¡o del Banco Central de Reserva del Perú (BCRP), reconoc¡miento que destaca su

trayector¡a académ¡ca, profes¡onal y aporte al desarrollo de la estabilldad macroeconómica del país, en mérito a los

fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolución.

Don Rod¡lTello Esp¡noza, presidente del Consejo Universitario, autor¡za a don Mario Andrés López Rojas, docente asociado

a tiempo completo adscrito de la Facultad de Ciencias Económ¡cas y de Negoc¡os (FACEN), proceda con la sustentación de lo

requerido.

Muy b¡en, muchas gracias, primero agradecer al señor rector, por su ¡ntermedio de actuac¡ón univers¡tario, por su voto de

confianza. En segundo lugar, al ingeniero Roque Eduardo Benavidez Ganoza, el sustento para otorgarle el grado de Doctor

Honoris Causa, es el mérito a su aporte no solo a la empresa privada sino a la academ¡a y últimamente con sus relaciones con

as universidades más ¡mportantes del país. El lngeniero Benavides Ganoza, es ingeniero civ¡l por la Univers¡dad Pontificia

n¡versidad Catól¡ca del Perú, es empresar¡o líder a nivel instituc¡onal de reconoc¡da trayectoria, t¡ene un ám bito de actuación

nacional e ¡nternacional, tiene una Maestría de Administración de Empresas en la Henley Business School de la Universidad

de Reading, Re¡no Unido en el año 80, Programa Avanzado de Admin¡stración de Empresas A&P de Harvard Business School

en los Estados Unidos para el año 85, un Programa Avanzado de Administración de Empresas en Tempel College, Univers¡dad

de Oxford, en el Re¡no Un¡do para el año 97, En términos profesionales, el lngeniero Roque actualmente es presidente y

d¡rector de la Comunidad M¡nera Buenaventura, empresa que ha sido formado por su padre, Alberto Benavidez de la

Qu¡ntana en el año 53. Bajo su liderazgo, el mér¡to más ¡mportante a nivel empresar¡al, considera a título personal, es haber

logrado, sea la primera empresa peruana en cotizar en la bolsa de valores de Nueva York, ha sido d¡rector de ¡mportantes

empresas del país, incluyendo Banco de Créd¡to, Sociedad Minera Ebrocal y Unión Andina de Cemento, actualmente es

m¡embro del Consejo Consultivo de Minera Yanacocha, desde el año 2008, e.ierciendo como v¡cepresidente desde el 2014, a

n¡vel ¡nstitucional ha s¡do presidente de C0NFIEP, es la Confederación Nacional de lnst¡tuciones Empresariales Privadas en

varios periodos, 99-2001 y 2077-2019 donde ha defendido la estabilidad jurÍdica, la competitiv¡dad, el diálogo y tr¡partito

como base para la inversión pr¡vada y el crec¡m¡ento inclusivo, ha sido presidente de la sociedad nac¡onal de minería, petróleo
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Don Rod¡l Tello Espinora, Rector de la Un¡versidad Nacional de la Amazonia Peruana, toma el uso de la palabra, 5i no más
¡ntervenc¡ones por favor, se va someter a votación si se va conceder el Grado de Honoris Causa sí o no?

Acto segu¡do, don Rodil Tello Esp¡noza, pres¡dente del Consejo Univers¡tar¡o, pide al señor secretario general, don Kadhir
Benzaquen Tuesta, luego de haber escuchado la exposición, someter a votación para los que estén de acuerdo o no,
reconocer como doctor Honoris Causa al Dr. Jul¡o Em¡lio Velarde Flores; de los cuales se obtuvo el resultado siguiente:
Votac¡ón:Afavor=6votos,Encontra=0votos,Abstenciones=lvoto,quedandoaprobadopormayoríadelospresentes.
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y energía entre el 93 y el 95, promov¡endo una ¡ndustr¡a extractiva responsable con altos estándares y diálogo comunitario.
También ha sido decano o es decano del Consejo Departamental de Lima del Colegio de lngenieros del Perú, donde ha

fortalec¡do la ética profes¡onal y la vinculación de la ingeniería con el desarrollo nacional, presidente del lnstituto de Segur¡dad

M¡nera, donde promueve la seguridad y salud ocupac¡onal en la ¡ndustr¡a m¡nera, como docente univers¡tario ha s¡do

miembro del conselo consultivo y del patronato de diversas universidades, hoy en día forma parte del patronato de la

Un¡vers¡dad Nacional de lngeniería es un promotor de la acumulación entre la universidad, empresa y sociedad, como bien

menc¡onó nuestro decano encargado Manuel Núñez, ese eje tr¡part¡to donde tenemos que encontrar la gobernanza necesaria

para lograr los objet¡vos que nos alcancen al bienestar social. Los motivos o las razones por cual otorgarle el doctor Honoris
Causa desde la perspect¡va de la Facultad de C¡enc¡as Económicas y Negocios es que el ingeniero Roque Benavides posee un
ejemplo de liderazgo ético, su vida profesional, lo alcanzó manteniendo un firme comprom¡so con la ética, la ¡nstitucionalidad
y el servicio al paÍs, es testimonio del poder transformador de la educación, en su última presentación que tuvo acá en la

UNAP el año pasado, él lo di.lo, más allá de las condiciones económicas de la famil¡a de donde viene, él es consciente que sin

educación no podemos alcanzar metas en la vida. y él se considera un ejemplo de ello en el sentido de que la educación

cambia las familias con la corte de la empresa minera con sus trabajadores. El modelo de vinculac¡ón academ¡a-empresa, su

comprom¡so como docente en un¡vers¡dades públ¡cas como la UNI o la UNAM y su part¡cipac¡ón en consejos consultivos

demuestra que el sector privado y la academia pueden y deben trabajar runtos para formar profes¡onales competentes y

generar conocim¡ento aplicado para el desarrollo. Ya le han otorgado a un doctor Hombres Causa, la Universidad R¡cardo

Palma 2025, actualmente es profesor honorario de la Universidad Católica de Santa María, y tiene distintas dist¡nciones

académicas y gremiales a nivel nac¡onal. El señor rector mencionaba un poco de cómo encadenar el hecho de contribuir y

mencionaba él que la facultad en este caso, pero la facultad es parte de la univers¡dad, la idea es el lograr un patronato, con

el aporte de Ia empresa privada y el ingeniero Roque Benav¡des tiene muchas relaciones y tien€ la voluntad de apoyar por

acá, entonces más allá de eso, es que lo m¡smo con el doctor Velarde, el hecho de conseguir que la UNAP esté en prensa

nacional donde se reconoce realmente los mér¡tos de los profesionales y eso debe ser un refuerzo a lo que nosotros como

docentes, nosotros insp¡ramos entre nuestros alumnos. En el caso del desarrollo nac¡onal, el ingen¡ero Roque Benavides ha

impulsado la inversión responsable y sosten¡ble, promoviendo el desarrollo económ¡co regional del pais, ha hecho su ejercicio
profesional basado en pr¡ncipios ét¡cos, a nivel regional, el modelo de gestión territorial a nivel de sus empresas, la generación

de empleo descentral¡zado, la vinculación de universidad y empresa como lo mencioné hace un momento y el pensam¡ento

sobre el desarrollo sostenible. ¿Cuál es la pert¡nencia de reconocim¡ento por parte de la UNAP?, AI dist¡nguir al lngen¡ero

Roque Benavides con el grado de Doctor Honoris Causa, lo que estamos haciendo es reconocer y valorar el liderazgo

empresarial con responsabilidad social, un mensaje claro a la comunidad académica y empresarialsobre eltipo de desarrollo

que promovemos. Se sumaría la UNAP a un grupo selecto de un¡vers¡dades que ha reconocido la contribuc¡ón del Ingeniero

Roque Benav¡des; la Univers¡dad Mayor San Marcos, la Universidad Ricardo Palma, la Un¡versidad Nacional de lngen¡ería, con

o cual estamos reafirmando que la educac¡ón superior ayuda y contribuye notablemente al desarrollo nacional, Abre las

uertas para futuras alianzas estratéBicas que beneficien a nuestros estudiantes, s¡guiendo el modelo de programa de becas

y proyectos de investigación conjunta que el ingen¡ero Benav¡des ha venido ¡mpulsando en las regiones del país. F¡nalmente,

est¡mados miembros del consejo un¡vers¡tar¡o, permítanme recomendar que puedan conceder el grado de Doctor Honoris

Causa en Gestión Empresarial y Desarrollo Sosten¡ble al lngeniero Roque Eduardo Benavides Ganoza, en reconoc¡m¡ento a

sus méritos excepcionales, su ejemplar trayectoria del servicio del país, su compromiso con la educación y su invaluable

contribuc¡ón a la construcc¡ón de un modelo de desarrollo que integra creación de valor económico con responsabilidad

soc¡aly ambiental. Muchas Gracias, señor rector.

Don .ruan de Dios Jara lbarra, vicerrector académico, man¡fiesta que; cuando es comparativo se ve la diferencia, creo que

Roque Benav¡des es una persona que baja a la sociedad, trabaja con la sociedad, trabaja con la empresa y ha generado

propuestas de vínculo en su Un¡versidad en 13 sociedades, totalmente de acuerdo.

Acto seguido, don Rodil Tello Espinoza, pres¡dente del Consejo Universitar¡o, pide al señor secretario general, don Kadhir
Benzaquen Tuesta, luego de haber escuchado la exposición sobre el lngeniero Roque Eduardo Beñavides Ganoza, someta a

votación par aquellos que están de acuerdo o no, reconocer como doctor Honor¡s Causa; de los cuales se obtuvo el resultado

siguiente; Votac¡ón:Afavor=Tvotos,Encontra=0yotos,Abstenciones=0votos,quedandoaprobadoporunanim¡dadde
los presentes.

Otortar la distinción honorífica de DOCTOR HONORIS CAUSA de la Universidad Nacional de la Amazonía Peruana (UNAP)

a don Roque Eduardo Benavides Ganoza, por su destacada trayectoria profes¡onal y gremial en el campo de la gestión

empresarial, destacando su l¡derazgo con v¡s¡ón global compromet¡do con el desarrollo sostenible, la defensa de la

¡nst¡tucional¡dad y profunda vocación académica y format¡va, y su compromiso con la educación en el país, en mérito a los

fundamentos expuestos en la parte considerat¡va del presente disposit¡vo legal.
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Por otro lado don RodilTello Espinora, pr€sidente del consejo Un¡versitario, menciona además, p¡de al Consejo Un¡versitar¡o,
un agradecimiento por la propuestas antes mencionadas, me parece que debemos apostar por el futuro. En ese sentido como
siSuiente punto, hay una solic¡tud que vamos a ver de inmed¡ato y pudiera pedir a los profesores abogados, un poquito de
calma, porque el tercer punto va a entrar en este tema, la ratificación de profesores que me parece que eso para mí van a

solucionar los demás problemas que tenemos en materia legal, dentro de la Universidad en detalle, al señor asesora legal por
favor si un asesor legal por favor necesito que haga llegar la sustentación iEl asesor legal dónde está por favor? Este es un
caso que debe reportar el asesor.

ASUNTO: Solicita atenc¡ón de recurso de apelación presentado por Dino Armando Arévalo Vásquez

Don Rodil Tello Esplnoza, presidente del consejo Universitario, autoriza al jefe de la of¡cina de Aseso'ria luríd¡ca, proceder
con la sustentac¡ón de su informe emitido.

Don Mauro Lu¡s Reyes Malaverry,.¡efe de la Ofic¡na de Asesoría lurÍdica, señala que, en rea¡idad este es una apelación que
está presentando el bachiller Dino Armando Arévalo Vásquez, contra un acto admin¡strativo. en todo caso contra su examen
de grado; s¡n embargo, él ha pianteado paralelamente una Acción de Amparo, consecuentemente, administrat¡vamente de
acuerdo a ley, la Un¡versidad está impedida de pronunciarse hasta que se pronuncie el PoderJud¡cial, la Universidad no podría
pronunc¡arse por cuanto existe ya un proceso jud¡cial pend¡ente de resolverse, consecuentemente no es procedente que la

Universidad vea este caso, no tome conoc¡mlento de este asunto por cuanto, como vuelvo a repetir, ya se encuentra ventilado
este caso, este asunto en la vía jud¡c¡al, entonces tenemos que estar a la espera del pronunciamiento del juez
correspondiente, eso es todo. Grac¡as.

Real¡za su expos¡ción don Dino Armando Arévalo Vásquez, diciendo muy buenos días miembros del Consejo Universitario,
rector, v¡cerrectores, creo que mi tema, toda la Universidad ya lo conoce, no voy a hacer énfas¡s a lo que el asesor legal ha
mencionado, porque toda vez, yo he presentado esta apelac¡ón el 12 de enero, después de haberse sustentado el 19 de

diciembre, como bien sabemos los abogados a partir de los 60 días queda sin efecto el tema de la Acc¡ón de Amparo, hasta

la fecha que es el día de hoy, yo estoy teniendo el uso de la palabra en este Consejo Universitario, entonces yo no voy a saber
si el asesor legal va a responder o va a dec¡r un pronunciamiento, si b¡en es cierto, el asesor legal mandó la contestación de
a demanda a la Acción de Am paro que yo presenté, pero su sustento pues ha sido totalmente erróneo y yo lo digo así porque

E

sustentado que yo estoy ¡mag¡nando esas acciones. Bueno pues s¡ fuera así no estaría denunc¡ando a las autor¡dades que

denunciado, ni que fuera pues disculpando la palabra un orate, para hacer este t¡po de denuncia. En estos momentos yo
go acá a esta ¡nstancia, con todo el respeto al señor rector y m¡embros del Conse.io Un¡vers¡tario, como instancia máxima
la Universidad, en calidad de agraviado, sobre todo porque se me ha vulnerado y se me han hecho, hechos arbitrarios el

día de mi sustentación ¿Por qué lo digo esto? Porque en los actos de apelación que yo he presentado el 12 de enero es contra
los actos irregulares que se ha declarado para mi sustentación que fue el día 19 de d¡ciembre de 2025, los hechos que yo voy
a mencionar en este Consejo son hechos no como dice el asesor legal "imaginables", son hechos reales, son hechos

documentados que están en un expediente y que obran aquí en la Un¡versidad y también en el poder judicial no estoy
m¡ntlendo, entonces el decano em¡te una Resolución Decanal N'332-2025 em¡tido por donde se em¡te y la designación de

m¡ jurado y paralelamente a eso, tres dÍas antes de mi sustentación camb¡an mi jurado, porque han cambiado mi jurado,

bueno creo que la mayoría que sabe de este caso, han visto los videos de Pro y Contra donde el señor decano ha hecho
alusión a que había un acta de sorteo. Acá está el miembro el doctor Roger Ru¡z que es vicerrector de investigación. Qu¡zás

en su momento él lo dirá, si eso s¡gue ex¡stiendo en la Universidad, yo tengo entend¡do que no existe. Y n¡nguna facultad
hace esos tipos de actos que son totalmente irregulares, y sobre todo si el decano dice que hubo un sorteo de jurado ¿Por
qué nunca me han llamado? ¿Por qué nunca me han dicho señor venga usted este presente en el momento del cambio de
jurado?. Bueno seguramente en algún momento sabremos qué es lo que ha pasado. Segundo, el 16 de dic¡embre el señor
decano emite la Resolución Decanal N' 346-2025 donde él se autodes¡gna como m¡embro del jurado, sale un miembro y él

va como presidente, creo que acá la mayoría, el 100% son docentes saben que si sale un miembro, entra un mlembro y s¡

hubo un cambio porque hubo cosas que la doctora lv¡lluz presentó cosas que no son ciertas, cosas que lo voy a seguir
probando en instanc¡as jud¡c¡ales, porque yo qu¡ero soluc¡onar este problema acá y siempre lo he dicho a usted señor rector
con todo el respeto, que solucionemos este problema, yo no he venido a mancillar la Universidad menos a la casa donde yo

he estudiado, s¡mplemente quiero una respuesta sólida y concreta; entonces acá viene lo crucial de este problema y siempre
he dicho yo, que hay un tema personal contra mi persona porque, es una venganza y lo digo así porque hay un proceso penal

en la F¡scalía donde mi asesor, el doctor Klaus Ramíre2, le ha denunciado al señor Cambero por abuso de autor¡dad y al

secretar¡o Valdez MarÍn entonces ¿Qué significa esto señor rector? Ese es un acto nulo que ha pasado durante todo este
proceso d€ mi sustentación, y el señor Cambero sabe muy b¡en que yo no estaba acá en la ciudad, que yo no estaba trabajando
acá en la ciudad y que por este problema no me han renovado m¡ contrato.
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En esta oportunidad todos estos fundamentos yo los fundamento con la Ley N" 27444, donde hablamos sobre el confl¡cto de
¡ntereses, al ex¡stir el problema con m¡ asesor, no debía haber s¡do jurado, si é¡ ha ¡nd¡cado que ha s¡do sorteado, deb¡ó
apartarse de ese proceso por un tema ético, yo creo que en este tema no voy a entrar a detalles, entonces la segunda causal
a todo este proceso es la violación al debido proceso y al debido procedimiento porque nunca se me ha entregado el acta,
nunca se me ha entregado hasta el día de hoy el acta de sustentac¡ón, ni el desaprobado peor de aprobado, nunca lo van a

dar, entonces s¡gue quedando las dudas; Entonces yo me amparo en la Const¡tución Po¡ítica del Perú, en el artículo L39 en el
¡nciso 13 y el ¡nciso 14 donde se garant¡za el debido proceso, todos m¡s derechos se han garant¡zado, ninguno se ha
garant¡zado hasta el dÍa a dÍa, porque simplemente ha sido verbalmente que está desaprobado por haberse encontrado
¡ncons¡stenc¡as en el marco teórico. ¿PreSunto señores docentes?, marco teórico se llega a la sustentación, pues es antes de
la sustentación, bueno otra duda más, Entonces la tercera causal que estoy pon¡endo acá en este proced¡m¡ento es el acto
adm¡nistrativo ilegal, porque lo digo porque no ex¡ste la suspensión al reglamento de la Universidad, hasta donde tengo
conocimiento no existe, pero asÍ lo han hecho, porque el señor decano hace unas semanas atrás se ha reunido conmigo y el

señor Valdez donde ha dicho que yo le saque a m¡ asesor y que ponga otro asesor, si ese acto, no significa de repente un
tema personal, queda a discreción de los m¡embros del Consejo. Así m¡smo, como cuarta causal, acá hay una om¡sión
funcional muy grave, porque el señor Valdez, como secretario, nunca me ha entregado el acta, s¡ es que he desaprobado, con

los detalles de la desaprobac¡ón. Hasta el dÍa de hoy, yo he solic¡tado a asuntos d¡sc¡pl¡narios que se les haga el proceso, hasta

el día de hoy sueñan los sueños de los justos, Entonces ¿Qué es lo que yo solic¡to ante este Consejo Universitar¡o seguido,
por usted señor rector? Que se declare todo nulo de lo que se me ha dado en el momeñto del señor Cambero se declaró
como miembro y jurado de m¡ sustentación, la nulidad total y que ordene en un máximo el plazo de cinco días hábiles la

designación de un jurado imparcial que no tenga ningún vínculo con mi facultad porque hay un montón de abogados que

tamb¡én t¡enen el grado de doctor fuera de la facultad de derecho ¿Esto por qué? Para que no genere este confllcto de

terés, que ya lo he menc¡onado, Así mismo como les vuelvo a repetir, yo he presentado un documento a asuntos

pi

¡pl¡nar¡o para que se le pueda invest¡gar al doctor por la omisión de sus actos. Y como finalizar doctor, yo les quiero dec¡r

el día de mi sustentac¡ón yo fu¡ muy preciso, muy conc¡so en med¡a hora de sustentación, respondí a todas las preguntas

único que pido es que ahor¡ta el Conse.io Univers¡tario em¡ta un vered¡cto concreto y sobre todo justo porque como le

to yo no le voy a pedir favores, si me hubiesen jalado, hubieran firmado su acta que desaprobé y eso presentábamos.

Muchas gracias

Don RodilTello Esp¡noza, presidente del Consejo Un¡versitario, refiere que, eltema de preguntas que están formuladas con

el centro de acción. Dos, tiene la libertad de entregarle su acta de inmediato o de suspender hasta su acto a nuestro

reglamento. ¿Por qué? Porque son muy familiares, son desde un pr¡nc¡p¡o de ordenar las cosas que están habiendo y desde

un proceso de sustentación, ¡nclus¡ve, no se puede menc¡onar en un proceso de sustentac¡ón y va a poder ¡nterno a través

de lo demanda, que ya está hecho. El prestigio de una institución está enc¡ma de todos los casos. Por el momento siempre
que se ha dado muchos de estos temas, de estos t¡pos y que se han ido dando soluciones en él camino, inclusive después de

haber sustentado toda la tesis, aprobado la tesis, se tuvo que mod¡f¡car la parte económica y f¡nalmente eljurado porque se

han levantado pocas observac¡ones y ¿Qué tenía que hacer los cr¡terios ahí si no era aprobado, era la parte técnlca que tenía

la facultad en este tema, y esto es ¡lícito durante el cognitivo muy ¡lÍcito, pero lo que buscamos es contr¡bu¡r con el

conocimiento legal, académico, profesional de esto segundo, yo quiero pedirles a los partes dejen de ut¡lizar calificativos en

ninguno de las partes, dejo de leer las comun¡cac¡ones de WhatsApp, lo que no son documentos formalmente planteados a

la instituc¡ón, la institución tiene su mesa de parte v¡rtual y también t¡ene una mesa de parte física para poder plantearlo.

Toma el uso de la palabra don Jorte Walter Cambero Alva, decano de la Facultad de Derecho y C¡enc¡as PolÍticas, refiere que,

en pr¡ncipio, no voy a bajar al n¡vel, pero debemos aclarar, en primer lugar, a nosotros no nos han corr¡do traslado de esa

apelación, porque teníamos que haber ten¡do conoc¡miento de su contenido y poder presentar lo que conveniente

corresponde. Dos, el sustento que ha presentado el asesor legal y que también efect¡vamente ha presentado su Acción de

Amparo, el Amparo a mi persona, nos fuimos con otros dos miembros del jurado de la U niversidad, se ha trasladado también,

el mismo qu¡nce, se ha resuelto la excepción, falta de agotamiento en la vía administrativa que se ha agotado primero, y
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Por otro lado, dice: creo que él no se pone a pensar que detrás de todo esto hay un proyecto de vida, un tema de superación
que yo ten8o tamb¡én. Bueno, voy a seguir. Sí, ya termino doctor, c¡nco m¡nutos nomás le pido, no le pido más. Entonces,
como cuarto punto, el día 19 de d¡ciembre, mi persona sustentó totalmente concretamente mitesis, he expuesto medla hora
me han hecho una hora y med¡a de preguntas donde le respondí todas las preguntas a m¡ jurado incluida la pregunta de¡
decano como m¡embro del.iurado y solamente me hizo una pregunta, una pregunta que le he respond¡do y nunca ha podido
decir que no le he respond¡do, porque si le he respondido, entonces días después cambia su versión a miembros de la
Defensoría del Pueblo, dic¡endo que ha s¡do suspend¡do m¡ sustentac¡ón. Yo pregunto señores docentes ¿Ex¡ste la palabra
suspensión en la Universidad cuando uno sustenta? Señor Roger Ru¡z, también creo que nos va a expl¡car ese punto, porque
es muy ¡mportante que me explique. Entonces, en síntes¡s, yo acá no vengo a pedir que se me haga un favor como lo d¡jo el
secretario Valdez en la Defensoría del Pueblo, me está haciendo un favor. Entonces yo no he venido a pedir favores y no he
venido a pedir que me digan sabes que, por pena, que estamos aprobando, simplemente yo acudo a sol¡citar a este Consejo
que se me em¡ta lo correcto.
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como bien señala el asesor legal, en lo que ustedes con los com¡c¡ales ya no lo pueden ver la m¡tad adm¡nlstrat¡va, hasta que

se resuelva. En lo que señala, sin perju¡c¡o de que estamos requiriendo que se nos notifiquen con la apelac¡ón para poder

absorberlo, es cosa que debemos señalar, se puede ver que toda la exposic¡ón y el conten¡do del documento está relac¡onado

totalmente al decano, como pres¡dente de la de la Comisión, para la evaluación de su estado. La elección de los miembros,

no hace el decano, es pres¡d¡do por en este caso el doctor Meléndez, dec¡dieron ellos, y sal¡ó mi nombre. No es que yo he

decidido personalmente anteponerme como pres¡dente de la Comisión; y la Com¡sión ha decidido ¿Por qué? Porque tengo

el grado de doctor y el grado pr¡ncipal. Siendo así hay una serie de hechos que no se concuerdan sobre la realidad, y que

efectivamente se genera como consecuencia que en el mes de septiembre del 2025, a los dos meses que hemos asumido la

gestión, dos estudiantes presentan una denunc¡a contra el profesor K¡ng Klaus, donde s€ñalan que les habían cobrado seis

mil soles por as€sorar y por eso el que ha señalado y que me estoy yendo el porqué de dónde nace, cobró seis mil soles, pero

cual le pagaron tres mil soles, dos estud¡antes que llegaron en el curso de ¡nvest¡gación, curso de invest¡gación y que era el

docente. yo hablé con él y convoque, tiene que resolver este tema y como funcionario público yo no puedo dejar de denunciar

ese hecho que está denunciado en el Poder.ludicial porque el hijo de COECH, activo y cohecho pasivo, están ¡nvestigadas

saliendo los estudiantes y tuvimos que remitir a la Comisión del Proceso Disc¡plinarios porque en la facultad no teníamos

reglamento informado a la Com¡sión, van a poder sancionar por actos en el eiercicio de la educación docente, conforme

establece el Estatuto y el Reglamento Universal. Siendo asi, yo no tengo n¡ngún conflicto con el graduando que va a

sorprender y con su asesor y en lo personal no tengo que cumplir con la obligac¡ón y si ello va a significar que, vayan a la

radio, a la televisión, pero no se refieren a los otros dos miembros del Comité, perdón del jurado, el doctor Meléndez y el

doctor Paredes, contra ellos no hay nada, pues hay una d¡scusión porque como lo ha señalado é1, que se ha generado como

consecuenc¡a de la denuncia que nosotros hemos puesto por estos actos seña¡ados y que Ia comisión, fúese en la comis¡ón,

no resuelve eltema desde el mes de set¡embre del año 2025, solamente emitió una resolución de suspensión en el ejercicio

de la docencia y está perc¡biendo sus sueldos ¿correcto? entonces si eso es así tendría que haberse demandado a todos los

m¡embros ¡ntegrantes de la com¡sión, encargado legal de la evaluación o la presentación de la evaluación, que el presidente

o un solo miembro no puede ¡mponer la voluntad para todos y hemos tomado la decisión de suspenderle, porqué estaba a

criter¡o deliurado o primeramente sustentado y es una práctica en todas las Universidades que cuando uno está sustentando
y no está debidamente adecuada a su sustentación y está def¡ciente lo mejor que hacer es suspender, porque lo peor es que

d¡v¡d¡r una decis¡ón, entonces y eso es lo que hay ahí, en la comisión en su resolución de suspensión señala que el decano de

la Facultad de Derecho, debe verificar el cumpl¡m¡ento de esa sanción y nosotros hemos pedido primero el oficio al jefe de

recu rsos huma nos que nos prese nten qu e fu nciones se está desem peñando, dónde y cuál es el desarrollo, y no hemos ten¡do

respuestas, desde ese s¡lenc¡o, con fecha 14 de abril de 2025, hemos rem¡tido el oficio 247-26, al señor Licenciado W¡lson

Panduro Cur¡tima, jefe de Unidad de Recursos Humanos de la UNAP, sol¡citando información previa para la sesión ordinaria;

entonces, hemos requerido, tamb¡én notar¡almente para que nos informe que func¡ón desempeña, pero tampoco tenemos

respuesta, o sea, un funcionario no emite el informe requerido por una orden de gobierno que es el decano y actual miembro

del Consejo Universitar¡o y hemos descubieño que el doctor es abogado, en el proceso que t¡ene todas las responsabilidades

económ¡cas con los reclamos que estaban los docentes, entonces estamos en un tema muy crít¡co señor rector, que es un

tema que tiene que resolver porque además el señor Wilson, fue el nexo del doctor Navas, sol¡citó su cambio en la función

que desempeñaba. Siendo asÍ, concluyo el señor rector, p¡diendo lo siguiente, que se nos not¡f¡que con el recurso de

apelac¡ón, y dos, nos haga llegar el asesor legal, el proceso está en trámite, y por tanto el Consejo Univers¡tario debe avocarse

a causas pendientes ante todo, conforme a lo dispuesto en el artículo 4 de la Ley Orgánica del Poder Judicial y el artículo 139

de la Constitución del Estado, sobre los principios y derechos de la función jurisdiccional, bajo la act¡vidad func¡onal, c¡vil y

penal que corresponde, Muchas gracias.

Don Rodil T€llo Esp¡noza, presidente del Conseio Universitar¡o, refiere que, el admin¡strado ha ped¡do que se realice ya un

proceso disciplinar¡o contra los ¡nvolucrados, entonces necesitamos una com¡s¡ón más propia del Consejo Universitario que

haga una evaluación de v¡olac¡ón de los procedimientos o no, para que vaya a la comisión en el marco del cumplim¡ento de

sus funciones, en ese sent¡do que se p¡da al Consejo Univers¡tario, pero la parte de la asesoría legal der¡ve de ¡nmed¡ato al

decano y que informe sobre el part¡cular, es necesar¡o que también informe el V¡cerrectorado Académ¡co, es necesario

informe el Vicerrectorado de lnvest¡gación y en este caso vemos que se derive al Consejo Un¡versitar¡o que evalúe la

culpabilidad de la norma es lo que yo quiero, el Vicerrector de lnvestigación, s¡ tiene una propuesta para la Comisión del

Consejo Universitar¡o- i¿¿¿No tiene propuesta para pres¡dir una comisión como las dos V¡cerrectorías, un decano más las dos

Vicerrectorías, que evalúen si no sea quebrado el marco legal de la instituc¡ón en este proceso, V¡cerrectorado de

lnvestigación, Vicerrectorado Académico, un decano más??? Ha llegado la propuesta del decano de FACEN, él no está

presente, la propuesta del decano de lndustr¡as Alimentar¡as. Muy b¡en termino a la com¡s¡ón porque en el término de 15

días calendarios nos entreguen el informe. SÍ, porque él V¡cerrectorado Académ¡co ya hizo un avance sobre este tema,

algunos otros temas que cuando al ordenamiento y en las atribuciones del director de lnvestigac¡ón del Consejo Universitar¡o,

del Consejo de Facultad, esa es la finalidad de la comisión, verificar si se ha quebrantado un marco legal univers¡tar¡o en este

procedimiento administrativo.
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Don Rafael Augusto Valdez Marín, docente aux¡l¡ar a t¡empo completo adscr¡to a la Facultad de Derecho y C¡encia Políticas,

refiere que; la base legal por la normat¡va, no sería conveniente tamb¡én tener al asesor legal aquí, porque van a revisar los

procedim¡entos legales. Y van a revisar si es que se ha quebrantado el proceso adm¡nistrativo o si se rompe con la norma con

el procedim¡ento, No vaya a ser que se diga como a un Consejo Facultad, no tenemos la autoridad porque somos huérfanos

en derecho. Y lo que van a hacer es rev¡sar justamente la base legal. O sea, la sugerencia es que ya ex¡ste opinión legal.

Don Rodil Tello Esplnoza, pres¡dente del Consejo Universitario, pide al señor secretario general, don Kadhlr Benzaquen

Tuesta, someter a votac¡ón, para que se pronunc¡en sobre la propuesta para la conformación de la Comisión, por favor
pronunc¡ar sus voto; de los cuales se obtuvo el resultado s¡gu¡ente: Votación: A favor = 6 votos, En contra = 0 votos,

Abstenc¡ones = 1 voto, quedando aprobado por mayoría de Ios presentes.

Se deja constanc¡a que don Jorte walter Cambero Alva, decano de la Facultad de Derecho y Ciencias Polít¡cas (Fadcip), se

abstuvo en la votación.

ACUERDO N'3

3.1. Conformar la Com¡s¡ón del Conseio Univers¡tar¡o de la Universidad Nacional de la Amazonía Peruana (UNAP), para

que evalué la aplicación de la normativa v¡gente y verifique si se ha quebrantado el procedimiento adm¡n¡strat¡vo en el

caso de la sustentación de tesis para obtener el tÍtulo profesional de abogado por don Dino Armando Arévalo Vásquez,

ident¡f¡cado con DNI N' 70805158, Bachiller en Derecho y Ciencias Políticas de la UNAP, que estará const¡tuida por las

s¡guientes autoridades:

Juan de Dios Jara lbarra
V¡cerrectorado Académico

Roger Ru¡z Paredes

Vicerrectorado de lnvest¡gación

Alentuer Gerónimo Alva Arévalo
Decano de la Facultad de lndustrias Alimentarias

Presidente

M¡embro

Miembro

3.2. Otortar, a la Comis¡ón conformada precedentemente, el plazo de 15 dlas calendarlo, a part¡r del día siguiente de la

not¡ficac¡ón del presente acto resolutivo, a efectos de que presenten el informe respect¡vo.

ERDO N'4

Don Rod¡l Tello Espinora, presidente del Consejo Univers¡tar¡o, menciona que tenemos otro punto que tiene que ver sobre
el proceso de rat¡ficación de los profesores. El Ofic¡o N'1084 sobre la toma de decisiones, sobre los docentes no ratificados.
Para los que profesores deben de abrir una fuerza fundamental muy grande. Bueno, este es un tema que ha quedado
pendiente desde antes, no se ha emitido las resoluciones que corresponde desde el 2010, práct¡camente hasta ahora. Quiero
que den lectura a la Ley Univers¡taria sobre el proceso de rátif¡caclón de profesores, creo que está en el artículo 84'.

oon Mituel Riquelme Morveli, personal de soporte lnformát¡co de la Secretaría General de la UNAP, procede con La lectura
de la Ley Universitaria, sobre el proceso de rat¡ficación de profesores:

o
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CUARTO PUNTO:

OFICIO M 01084-2026-VRAC-UNAP, presentado el 4 de mayo de 2026 lRet¡stro N'3201-20261
ASUNTO: Eleva expediente al Consejo Universitario para decisión sobre docentes no rat¡f¡cados

Nombres v apellidos:

iurunn

Encartar a la Secretaría General de la UNAP, rem¡tir el expediente administrativo, que está constituida por c¡ento uno
( follos), a la oecanatura de la Facultad de Derecho y Cienc¡as Polít¡ces (FADCIPI de la UNAP, el mismo que, cont¡ene
la sol¡c¡tud de nulidad absoluta de todos los actos del procedim¡ento de sustentación de su tesis para obtener el título
profesional de abogado, interpuesto por don D¡no Armando Arévalo Vásquez, identif¡cado con DNl. N' 70805158,
Bachiller en Derecho y C¡encias Políticas de la UNAP; asimismo en d¡cho expediente obra tamb¡én los lnformes N" 108
y 130-2026-OAJ-UNAP, de fecha 10 de abril y 04 de mayo de 2026, respect¡vamente emitidos por el jefe de la Oficina
de AsesorÍa JurÍdica de la UNAP, para su conocim¡ento f¡nes pertinentes.

4.2. EncarBar a la Secretaría Generalde la UNAP, la transcripción del presente acuerdo, para su cumplim¡ento de acuerdo a

ley.
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Artículo 84'. Per¡odo de evaluación para el nombramiento v cese de los profesores ordinar¡os. El periodo de nombramiento
de los profesores ordinar¡os es de tres años para los profesores aux¡liares, cinco para los asociados y siete para los princ¡pales.

Al venc¡m¡ento de dicho periodo, los profesores son ratificados, promovidos, o separados de la docencia a través de un
proceso de evaluación en función de los mér¡tos acaentes que incluye la producción c¡entÍf¡ca, lectiva y de ¡nvestigación. El

nombram¡ento, la ratificación, la promoción y la separación son decididos por el Consejo Univers¡tar¡o a propuesta de las

correspond¡entes facultades. Toda promoción de una categoría a otra está suieta a la ex¡stencia de plaza vacante, y se ejecuta
en el ejerc¡cio presupuestal s¡gu¡ente la edad máxima para el ejerc¡c¡o de la docencia en la universidad públ¡ca es setenta y

c¡nco años. La un¡versidad esta facultad para contratar docentes el docente que fue contratado, puede concursar a cualqu¡era
de las categorías docentes cumpliendo los requ¡s¡tos establecidos en la presente ley.

Don Rod¡lTello Esp¡noza, presidente del Consejo Un¡versitario, , ref¡ere que, el Artículo 84'; en este artículo se establece que
los profesores auxiliares se ratiflcan por cese, por eso la Univers¡dad convoca a concursos de ratificac¡ón para verificar el

mejoramiento académico que ha ten¡do el profesor y está obligado a mantener actual¡zado su fallo, está obligado y este lo
hace por tres años, el profesor al entrar ahí, t¡ene un código AIRHSP por decir el X si lo rat¡fican y gana una plaza para ascender,
va a ¡rse a asoc¡ado pero ya no mant¡ene la plaza X, va a mantener la plaza xY, porque la plaza XD es auxiliar, la Y0 asoc¡ado,
la D es principal deja esa plaza y como deja esa plaza, entonces queda liberado, van a poder sacar, contratar o nombrar. Y

para ello entonces, terminando el acto, la Univers¡dad emite el acto resolutivo. Los que han ascendido, que han sido
ratif¡cados, los que no han sido ratif¡cados. Los que no han s¡do rat¡ficados, deberían de contar con una resoluc¡ón rectoral,
la misma que no se ha hecho en los últ¡mos 30 años. Luego un profesor asociado para el que vaya, y deje después de cinco
años de mantenerse como asociado, ya en otra plaza, de nuevo va a ser evaluado, para ver si ha aumentado sus competencias
ha aumentado el, digamos el asunto académico que le permita ir a saber y ahítambién se miden los que han sido rat¡f¡cados
y los que no han sido ratificados y su Consejo de Facultad, ident¡f¡ca si ha s¡do ratificado o no y envían al Consejo Un¡versitario
y todos ellos llegaron al Cons€jo Un¡versitar¡o, todo el Consejo Universitario no se ha pronunciado en su oportun¡dad, en ese

sentido hay var¡os temas que están pendientes y el señor v¡cerrector académ¡co t¡ene ya en sus mano el ¡n¡cio de lo actuado
o el ¡nicio de acciones por la Contraloría y le voy a dar el uso de la palabra al v¡cerrector académ¡co para que informe y basado

en ello vamos a tomar el destino, ver el destino de (9) profesores el día de hoy.

Don Juan de D¡os Jara lbarra, v¡cerrector académico, informe que; bien, muchas grac¡as. Primero para recordarles los

miembros del Consejo Un¡vers¡tario, en una sesión se acordó aplicar la Ley Universitar¡a, y lo que quedaba era todo ese

proced¡miento para que llegue al Consejo Universitar¡o, a part¡r de los Consejos de Facultades, quienes son los que deben ser

desvinculados de la Un¡versidad, uno por no haber logrado los puntajes mín¡mos en cada una de las categorías y dos, aquellos
que no se presentaron a la rat¡ficac¡ón. Los decanos han identificado sus profesores y cada uno de los profesores tenían una
plantilla estandarizada, donde decían que ellos están con la ley que salió en enero del 2026, entonces esa información era

una fuente como para poder debat¡r la s¡tuac¡ón de cada uno de ellos, porque cada persona es un caso; por lo tanto, esos

documentos llegaron a la Decanatura, perdón, llegaron a la Vicerrectoría y al mismo t¡empo también llegó al Rectorado. Ese

documento justamente se distribuyó a las Decanaturas, cuando tuve la oportunidad de ser encargado del Rectorado. ¿Por
qué? Porque las dec¡s¡ones inic¡ales los toma el Consejo de Facultad y los Consejos de Facultad tenían que del¡berar a partir
de la información que t¡ene que generarse de Recursos Humanos. Se le h¡zo llegar un documento a Recursos Humanos, dado
que los documentos que venían de cada una de las facultades, era un documento que no amer¡taba para un proceso de

demanda. En ese proceso que enviamos a Recursos Humanos, para que hagan eltrabajo de identificar a cada uno de estos
profesores, ellos se tomaron un t¡empo de casi 15 días a 3 semanas, y nos remitieron documentos, en esos documentos no
eran documentos de que yo estoy con la ley, sino hay profesores de que con la Ley N'23733 no llegaron a presentarse en el

momento oportuno de la ratiflcación y hay profesores ya después de la Ley N' 30220, que no alcanzaron puntajes. Esa

información se les ha vuelto a entregar a cada uno de los decanos, ya data por lo menos de 3 o 4 semanas, y la única facultad
que ha hecho llegar al Vicerrectorado es la Facultad de Educación, donde ellos han identif¡cado a dos profesores con la Ley

23733, que no se presentaron a la rat¡ficac¡ón y existen resoluc¡ones, donde l€s dan eltiempo correspondiente para entrar al

proceso de tres años que tampoco lo hicieron.

Entonces son documentos ya que obran en cada uno de los expedientes y de esa manera se les ha dado a cada decano los

exped¡entes de cada profesor. Por e.¡emplo, el decano de la Facultad de Forestales, ellos toman decisión en el Consejo

Universitario sin tener los marcos legales, no t¡ene sentido, si le vamos dando documentos y resoluciones y nos revocan, que

el Consejo ha determinado que está con la letra poco situac¡onal de no chocar con el profesor y que el malo de la película

como siempre va a ser el Vicerrectorado Académ¡co, eso es lo que se pretende hacer en eso, o lo han hecho en varias
oportun¡dades, entonces nosotros lo único que hacemos estramitar supervisar, eltrabajo que se está desarrollando, las otras
facultades no han hecho llegar absolutamente nada, la facultad de Química, la facultad de FACEN, la facultad de Medicina,
hasta la fecha no han hecho nada, por lo tanto, ya transcurr¡eron tiempos y hay una responsabil¡dad funcional de los decanos,

de su Consejo de Facultad y a la fecha debe de tomar decisiones el Consejo Univers¡tario entonces ya está en el espacio el

Consejo Un¡versitario y el ¿Qué hace e¡ Consejo Universitario con estos decanos que no han cumplido? Le lavamos la cara y

así estamos cuatro, cinco años con los mismos problemas de no tener respuestas oportunas de los respect¡vos decanos y

ahora estamos de nuevo, tomando en cuenta, nosotros ya hic¡mos llegar el documento y todavía no hacemos llegar el
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documento a la OCl, porque la OCI nos mandan 25 profesores y muchos de estos 25 profesores muchos deben ya estar
rat¡f¡cados, porque ellos con la ley de la moratoria estaban en la Universidad, porque no estaban pedidos para ser ratificados
por la Ley N' 23733, ellos todavia cumplían sus 3 años, sus 5 años, sus 7 años, ya con la Ley N' 30220, s¡ tenían la Ley

morator¡a, entonces muchos de ellos han obtenido ya su grado de maestría, su grado de doctorado, entonces ellos ya están
rat¡ficados, otros podrían haber tenido su grado de doctorado en este per¡odo 2074 al 2025, pero ellos ya tenían la

desvinculación con la Ley N'23733, a esos son, algunos que se salvaron de los 25, pero otros no se pueden salvar porque les

tocaba, con la ley anter¡or. Entonces esa es la situación de la ratificación que debe tomar el Consejo Universitario, nosotros
hemos guardado una l¡sta, esas son las l¡stas, en C¡enc¡as de la Educac¡ón está el ingeniero Cerruti y está el profesor Silvano
Ahuanari, ellos tenían la oportunidad de ratificarse con la Ley N"23733, no se presentaron y t¡enen resoluc¡ón de la fecha

2010-2011, nos parece; R¡cardo Navarro es de FACEN, acá me parece que no ha dado el puntaje mínimo para ser ratificado,
en industrias alimentarias, Alfonso Shapiama es conocido por todo, de que no se presentó a la rat¡f¡cación en el momento
oportuno por la Ley N'23733, luego tenemos a Pedro Portocarrero de que en un momento dado se ha presentado y no

alcanzo el puntaje mínimo, tenemos a José Salinas, igual es de medicina, no se presentó y acá tenemos tres, dos de química,

Carlos Arévalo, ahora puede tener grado doctor, puede tener maestría, puede tener todo lo que qui€ra, él tenía que
ratif¡carse con la Ley N'23733 y Luis Alberto Vinatea, este colega tamb¡én t¡ene doctorado y todo lo demás, pero no se ratificó
con la Ley N' 23733 en el momento que le tocaba ratificarse y de cienc¡as forestales tenemos a Roberto Rojas, de que también
debería haberse ratificado con la Ley N" 23733 se presentó el año pasado y ahí al momento de la moratoria y se le excluyo
de la lista que no habÍa alcanzado puntaje, pero no tanto porque no ha alcanzado puntaje, s¡no por lo que le correspondía
ratif¡carse con la Ley N"23733.

Entonces los más agraviados son aquellos colegas que ten¡endo la Ley N' 23733 no se han presentado. en su momento
oportuno no estamos tocando a los colegas que les tocaba rat¡ficarse en el per¡odo 2024 a la fecha porque ya estaban con la
Ley de la moratorla de los cinco años, de los seis años, de los s¡ete años hasta que llegó hasta los diez años, años que no se

les está tocando, se les está tocando solamente a los que no se ratif¡caron con la Ley N' 23733.

Don Rodil Tello Esp¡noza, pres¡dente del Consejo Universitario, man¡flesta que; este contexto es bien interesante, toda vez

que t€nemos dos etapas diríamos de implementac¡ón legal, una etapa donde para llegar a ser pr¡ncipal o asociado, no

neces¡tamos tener grado ¡nclusive, para ser asociado no neces¡tamos tener grado, y tal es una etapa que hemos ten¡do
anter¡ormente, para llegar a ser princ¡pal tampoco, en algunos casos excepc¡onales, de acuerdo a la naturaleza de la Ley

Universitaria, no tenía de donde se pueda tomar dec¡s¡ones y de esa manera hemos tenido profesores principales con grado

académico porque estaba en un marco legal vigente de aquellas etapas, Luego v¡ene la Ley Un¡versitaria en el 2014 y le dice
un momento: grados académicos y se empezó a buscar los grados académicos para todos los contratos, con todos Ios

profesores, con grados académicos y ahí desde ese marco se da una excepcionalidad, validado tamb¡én por la SUNEDU, en el

sentido de que, si no hay profesionales con grados académicos, convoquen a concursos y Iuego contratan las mejores

opciones que podrían tener en su sector. Eso es lo que se ha venido manejando. En elconcurso del año pasado hemos excluido
de procesos de ratificac¡ones a varios profesores.

decana de zootecnia y ya se presentó en el proceso de ratif¡cac¡ón, pero el Consejo lo excluye de ese informe, dice que el

que su Consejo de Facultad tomo la decisión porque estaba d€ntro de la Ley de la moratoria, de igual manera el Consejo

Facultad de Al¡mentar¡as, trae y d¡ce el momento que está evaluado el caso Carlos Rojas, no pasa el puntaje y nosotros lo
cimos, la prueba de que vaya a su Consejo de Facultad, modifique el tema y traiga porque ellos están dentro de la Ley de
moratoria.

Don Rod¡l Tello Esp¡noza, pregunta a Secretaría General, si se ha emitido la resolución, que corresponde de todos los
profesores que estaban amparados por la Ley de la moratorla. Si se ha emitido. Eso no es la primera. Si no se ha emit¡do falta
el acto admin¡strativo que corresponda. No lo recuerdo creo que ya existe una ley de qu¡enes están dentro de la Ley de la

morator¡a ¿por favor pueden encontrarlo?, ¿recuerdo que hemos emit¡do de los que se ratifican, pero no hemos emitido en
o que están en la Ley de la moratoria y por qué no hemos inclu¡do esa parte? Porque este Consejo Un¡versitar¡o se ha reunido

ás de 10-15 veces para tomar esa decisión y hemos tenido que suspender, suspender y suspender por ¡nformación
ncompleta y las informaciones que eran incompletas que n¡ en Recursos Humanos para que lo considere, fue una sesión de

Consejo Un¡versitario para ¡ntentar completar esa información, tamb¡én vino incompleto y estando las cosa así el Consejo

Univers¡tario para tomar dec¡siones y en el camino en el desarrollo de la sesión no lo hemos tomado en cuenta, de inmediato
se tuvo que suspender porque había casos comprobados y fehac¡entes de que deberían estar comprendidos en la Ley da la
morator¡a y como no ha salido esa resolución y si no hay esa resolución en base a que estamos trabajando, depeñde
práct¡camente de la muerte súb¡ta en la Un¡versidad, no es el profesor que lo dedica o no y ese es el tema, entonces es s¡milar
a lo ocurrido con otros profesores que les hemos excluido dentro de este proceso cuando han venido los profesores a

preguntar si me presento a la ratificación, no se presente porque estás en la ley porque tenÍan la oportunidad de presentarse

en el proceso de ratificación del año pasado pero ¿Cómo iban a presentarse en el proceso de la ratificación del año pasado?

si antes estaba pid¡endo grados académicos con puntajes irrestrictos, no podría entrar, para eso estaba la Ley de la moratorio,
un momento no le toques todavía, así se ha entendido, no le toques todavía a ese acto administrativo falta porque no se ha

dado un acto sobre este tema porque esto va a ayudar a discriminar lo que decÍa el vicerrestor académ¡co, el profesor Vinatea
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tienes estudios concluldos de doctorado me parece, Roberto Luis Rojas term¡nó el doctorado en Brasil, falta el grado
académ¡co pero le vamos a rat¡ficar como principal, si lo rat¡ficamos no t¡ene el grado académico porque la ley decía para

rat¡f¡carlo como pr¡nc¡pal debería tener el grado de doctor, el señor V¡natea, para rat¡ficarlo debe tener el grado de doctor
pero en ese momento tenía la Ley de la moratoria; que les decía que todo lo que no t¡ene, tiene hasta el 2025 para que
puedan adquirir nuevamente salió una nueva ley postergando hasta el 2025 y finalmente salió la ley que te discr¡m¡na los que

estaban con la ley anter¡or, ese es el estado situacional en la que estamos, entonces es que algunos que están efectivamente
con la ley anter¡or y una vez pasaba aquÍ hay un tema ¡nteresante el señor v¡cerrector, informa que por ejemplo el caso del
señor Alfonso Shapiama debería ser ratificado en el 2011 y no se han presentado lo que ellos presentaron un recurso de

oposición a esa rat¡f¡cac¡ón y se fue hasta la Asamblea Nacional de Rectores les dio la razón en ese sent¡do que en ese

reglamento estaba fuera del marco legal. Entonces yo me opongo eso porque más o menos para ven¡r a esta ses¡ón tengo
que recopilar informac¡ón y ahora en el Conseio Univers¡tario para la evaluación. Muchas gracias.

Don 6ustavo Adolfo Malca Salas, Decano (e) de la Facultad de lngen¡ería Quím¡ca, expresa que, entendemos la preocupác¡ón
y la acuciosidad desde la v¡cerrectorÍa académica, se exige el cumplimiento y práct¡camente se comunica a los Consejos de

Facultades, en el caso particular de lngeniería Quím¡ca, a pronunc¡arse sobre algo, sobre el cual en principio no tendría mucha

competenc¡a, desde el punto de vista ,egal, y lo expl¡coj efect¡vamente el Consejo de Facultad em¡te una resoluc¡ón dando
como resultado un trabajo minuc¡oso que hace un Com¡té o la Com¡sión, es el elemento técnico que debe ut¡l¡zar el Consejo

de Facultad, porque el Consejo no ratifica, no evalúa la ratificación, ni evalúa la pertinenc¡a de que un profesor puede ser
cesado o separado de la Universidad. El párrafo dos por el nombram¡ento de la rat¡ficación por motivo de separación, son

decididos del Consejo Universitar¡o en propuesta de la correspondiente facultad, para poder sugerir, recomendar, proponer

el Consejo de Facultad toma como argumento sustancial el informe de la comisión, en el caso nuestro que se lo dijimos
también alvicerrector de manera verbal, lo pr¡mero que tenÍamos que hacer era leer el informe de esa comisión, el informe
muy escuetamente indica los profesores saben cuáles ratificaron y dos de los profesores a los que se hace menc¡ón apelan a

la Ley de la moratoria. Pero el tema crucial que yo espero que se entienda es que el propio reglamento entra en serias

contradicciones.

El artículo 16" efect¡vamente indica los profesores que no se presentan a la ratificación, al proceso de ratificación, deben ser

separados. Es muy estricto, pero la disposición complementaria sexta indica: Aquellos profesores que apelan a la Ley de la
morator¡os están exim¡dos, no están obl¡gados a presentarse, allí tenemos un problema porque ese reglamento nunca fue
modificado y por lo tanto entra en una seria contradicción porque la dispos¡ción complementaria, es un paraguas para el
profesor que en estas circunstancias obv¡amente se vería impedido de participar, pero la excepcionalidad se sobrepone y

esto deben saber los abogados a la misma ley, al mismo reglamento que es general, la disposición complementaria sexta es

una disposic¡ón que práct¡camente invalidaría cualqu¡er proceso de separar. El Consejo de Facultad de lngen¡ería Quím¡ca

efect¡vamente sesionó, no es que hayamos rehuido la preocupación de la V¡cerrectoría, ese informe ya fue presentado la

semana pasada, pero por un tema adm¡n¡strativo recién lo hicieron el día de hoy, pero ya hay una respuesta, yo solamente

voy a dar una pequeña lectura que espero sirva para entender la posición del Conse.io de Facultad: Frente a la exigencia de

remoción planteada por el vicerrector académico, los miembros del Consejo de Facultad de la Facultad de lngeniería Química

establecen que la ex¡genc¡a de remoción planteada por el V¡cerrectorado Académ¡co, no t¡ene sustento legal vi8ente,

nsiderando que la combinación de la d¡spos¡ción trans¡tor¡a sexta del reglamento ¡nst¡tucional, la Ley 31964 y

enc¡almente la Ley 32551, configura un marco de protecc¡ón que legitima Ia actuación de los docentes; en consecuencia,

s miembros del Consejo de Facultad concluyen formalmente que no procede la remoción de los docentes, ¡ngeniero Callas

Arévalo Torres, ¡ngen¡ero Lu¡s Alberto López V¡nat€a, salvaguardando el principio de legalidad, el debido proceso y la

confianza legít¡ma de los administrados. Esa es la conclusión que saca el Consejo de la Facultad. Nosotros nos vemos

impedidos de realizar un acto que iría contra dos personas que al final el Consejo de Facultad se tendría que proteger porque
quedaría abierto el camino para considerar esto como abuso de autor¡dad de más. Y fíjese el que pagaría las consecuencias

directamente del Consejo de Facultad, no el Consejo, no la Vicerrectoría Académica, porque estaríamos tomando tal vez una

decisión muy arbitraria y espero que esto se ent¡enda, es una decisión que no es del decano, es una dec¡sión del Consejo en
pleno. Muchas gracias.

Don Rlcher Rfos Zumaeta, Decano (e) de la Facultad de Ciencias Forestales, manifiesta que, buenos días a todos, en el caso

del doctor Roberto Rojas Ru¡z, él se presentó, al concurso para su ratificación, ha s¡do evaluado en la comisión, lo evaluó, se

presentó los documentos al rector para ser visto en el Consejo Unlversitario y el Consejo Universitario se acordó que los

docentes pr¡nc¡pales que no tenían grado debían de ser separados de ese informe y según el Oficio N' 1062 de fecha 21 de

octubre, nos indica, como acuerdo 16 del Consejo, encargar a la secretaría General de la UNAP devolver al decano de la

Facultad de Cienc¡as Forestales, el Ofic¡o N'0488, con Io que se habÍa rem¡t¡do al rector el lnforme de fecha 15/10/2025 y

todo lo actuado a efectos de que el Consejo de tacultad, modifique su acta y resoluc¡ón que aprueba el lnforme Final de la

Comisión de Evaluac¡ón y Ratificac¡ón de Docentes Ordinarios 2025 de la Facultad de C¡encias Forestales, en el extremo de

exclu¡r a don Roberto Ro.ias Ru¡z, qu¡en no cuenta con el grado académico de doctor para ser ratificado como docente
pr¡ncipal, entonces a partir del documento que nos llega de Secretaría General, el jueves 23 de octubre nos reunimos y el

acta excluyendo al profesor, Roberto Rojas Ruiz de del concurso b¡en entonces emitimos el lnforme N' 017 donde resolvemos

modificar y finalmente queda él dice aprobar el lnforme N'04 de la com¡s¡ón de ratificación de la Facultad de Ciencias

lurunn
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Forestales excluyendo del proceso de evaluación y ratif¡cación de docentes ordinarios 2025 a don Roberto Rojas Ru¡z ¿No?
Presentamos la nueva tabla de evaluación sin el nombre del profesor. Poster¡or el v¡cerrector académico con base a

información de Recursos Humanos y en él nos dice que los profesores que no se han presentado a la ratif¡cac¡ón, que son

Roberto Rojas y Freddy Ramírez, deben hacer sus descargos, entonces, el profesor Freddy Ramírez, presentó un documento
que se hizo llegar al vicerrector donde él se excluye del documento, se excluye de participar en el concurso de ratifcación
porque se acoge a la Ley moratoria, pero el lngen¡ero Roberto Rojas, responde que él ha sido mal evaluado en el proceso,
por esa razón nos llega otro documento del vicerrector que es el Oficio N'899. Nos llega un documento el Oficio N' 554
donde nos indica que debemos sustentar el acuerdo, sustentar técnica y legalmente el acuerdo entonces, tuv¡mos que ver
un abogado para que nos oriente en esta parte técnica, nos demoramos un poco, en el documento que nos envía el

v¡cerrector, nos dice que considerando la relevancia institucional del caso y sin ¡mplicancias en la carrera docente
un¡versitaria, este Vicerrectorado Académ¡co estima que una vez debidamente integrado el expediente, el mismo deberá ser

elevado al Consejo Universitario. No nos dan los tiempos, hemos ido trabajando armando el documento, pero en sesión de
Consejo de Facultad nosotros acordamos que, si el profesor ha sido excluido de la ratif¡cación por el Consejo Universitario,
entonces él tiene derecho pues a ser rat¡ficado en la próxima rat¡f¡cac¡ón ¿No?. Entonces, desde ese punto de vista pues

nosotros pensamos que todavía el profesor Roberto Ro¡as Ru¡2, tiene derecho a su ratificac¡ón porque ha sido excluido en el

Consejo Universitar¡o. N¡uchas gracias.

Don Alenguer Gerón¡mo Alvá Arévalo, Decano de la Facultad de lndustrias Alimentarias, menc¡ona que, ustedes mismos ya

han puesto de ejemplo el caso de lngen¡ero Alfonso Shap¡ama en dos veces consecut¡vas él se llegó a presentar ¿No? Tiempo
cuando fue rector el doctor Anton¡o Pasquel, no sé por qué razón no ha aplicado, e¡ reglamento, la ley de separación y la
segunda vez el apelo al Tribunal Const¡tucional y sal¡ó a favor de é1, por lo tanto no se podía descalificar, es decir, eso se ha

tomado en cuenta, pr¡mero para comenzar nosotros no tenemos Consejo de Facultad y personalmente yo de verdad no
podría tomar esa atr¡bución porque tengo una amistad muy cercana que estudiamos juntos la Maestría, por eso mandamos
al Consejo de Un¡vers¡tario. Pero bajo esas c¡rcunstanc¡as de que tiene a favor un pronunciamiento de Tribunal Constitucional
por lo tanto a él me parece que ¡e corresponde esta nueva ley, para ser aplicada, ¿Eso por qué? Porque indudablemente el

doctor Alfonso Shapiama, este a raíz de lo que ha actuado según sus criterios; sin embargo, la Ley de la moratoria, no

contamos con este Consejo de Facultad, para tomar una decisión de esa magnitud. Muchas gracias,

Don Rodil Tello Esplnoza, pres¡dente del Consejo Universitar¡o, bueno, muchas gracias, continuo las las intervenc¡ones y

encontramos dos grupos, tres grupos el primer grupo, ya que no se ha presentado n¡ngún proceso de ratif¡cación, porque no
pidieron, porque no han salido, por qué la Universidad, cualquiera que haya sido su momento pretende cumplir con la ley,

hay que ¡dent¡ficar b¡en, entender el segundo grupo, Ios que están amparados las leyes de la morator¡a, en ese sent¡do el

consejo de este año, ya uno u otro, pero no ha em¡t¡do la resolución bien por el cual ahí la secretaría General tiene que

ayudar para que em¡ta esa otra parte de los documentos de gest¡ón que se neces¡tan. El tercer bloque, viene ahora los que

e han presentado y no pasaron y eso está b¡en bon¡to que ambos, yo tengo un mensaje que me dlce que ahí está la secretarÍa,

ue la secretaría no ha avisado de su s¡tuación pero no pasa nada son tres escenar¡os, inst¡tuclón que env¡amos porque la

solución no va a salir en conjunto para cada uno de ellos, porque cada uno debe tener una obligación, no, es un caso de

mos de acuerdo de aplicar Ia ley, las facultades ya cumplieron cuando han enviado sus informes, han cumplido hasta la

FACEN ha cumplido, cuando envió el ¡nforme le d¡ce, estos son los profesores que han sido ratificados y estos son los

profesores no rat¡ficados y en general, ya el órgano super¡or para poder tomar una dec¡sión, aún así el criter¡o de los

v¡cerrectores deberían de mandar un decreto solo por la decis¡ón de sus Consejos de Facultades, al menos eso, a cargo a dar

cuenta, entonces los documentos legales, ese es el marco que tenemos ahorita y así están ¿No? .

Don Juan de D¡os Jara lbarra, v¡cerr€ctor académico, refiere que, para complementar lo siguiente sobre el tema en menc¡ón,

el proceso de ratificación que se está dando en la gestión actual, no t¡ene muchos problemas porque ahíexiste la Ley de la

morator¡a, lo que nos está arrastrando es el pasivo de las gestiones anteriores, donde no tomaron la decisión de desvincular
a los profesores que no se presentaron o no alcanzaron puntaje, a eso estamos enfocando, ninguno de la lista están con la

Ley de la moratorla, son por la Ley N" 23733 que deberÍan haberse presentado en su momento y no lo hicieron y la Universidad
sacó resoluciones, por eso quiero ind¡car para que puedan comprender mejor, porque toda gest¡ón asume tanto el pas¡vo y

el activo, cuál es la posición de este Consejo Univers¡tar¡o de aquellos profesores que no se presentaron en el marco de la

Ley N'23733, ahora estamos con la Ley N" 30220; hay muchos profesores que están con la L€y de moratoria, ellos no tienen
ningún problema de desvincularse porque todavía les toma ese marco por ejemplo, solamente para ser más explícito porque

acá uno dice tengo una resolución, si pues, pero el pasivo es de que en el 2011 donde le tocaba presentarse, no se pr€sentó

por €iemplo shap¡ama, con Resoluc¡ón N'016-2011, Consejo Un¡versitario, no fue ratif¡cado por no someterse a evaluación,
tenemos a Silvano Ahuanar¡, Resolución N' 07-2012, Consejo Un¡versitario, no fue ratificado porque no se sometió a

evaluación. Tenemos a Juan Lavado que está acá, pero ya se retiró, Después tenemos a Carlos Arévalo Torres, con Resolución

N'012-2013, no fue ratlficado por no cumplir con los requ¡sitos de grado académlco de magíster o doctor. Pero están

hablando desde el 2013, eso amerita de repente un análisis mucho más a profund¡dad porque eso es lo que manda Recursos

Humanos, luego tenemos al doctor Vinatea, dice Resolución N'016-2011, no fue ratificado por no someterse a evaluac¡ón

luego tenemos, esos son los profesores que t¡enen resolución de lo que no pueden ratificar la responsab¡l¡dad es en ese

escenario el Consejo Univers¡tario, no tomó la decisión de desvincularlos, por decir del 2011, 20!2, 2013, no las ha
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desv¡nculado y este Consejo Un¡versitar¡o no ha cumplido con la Ley. Ahora la pregunta es ¿Ese pasivo lo vamos a soluc¡onar?
o iCuál es la posición de este Consejo Un¡vers¡tar¡o? Porque s¡ vamos a tipificar una y otras cosas, no vamos a llegar a una,
acá hay un pasivo d el ZOLI,2OL2,2013, profesores que no se presentaron a la ratificación, ya no estaban con la Ley N' 23733
por eso t¡ene sus resoluciones, a esta resolución lo que le faltaba era la resolución de separación, eso nunca lo han sacado,
ese es el detalle, ahora los nuevos, cuando ya entra la Ley N' 30220 ya el tribunal y las leyes convexas nos d¡cen que le están
dando plazos cinco años, le están dando plazos diez años, pero a todos aquellos que tenían o que cumplían los años para
presentarse, no a los que ya pasaron sus turnos correspond¡entes, entonces ahÍ amerita, de repente un soporte legal, si yo

he ten¡do la oportun¡dad, tengo otra oportun¡dad por no haber la ¡nstituc¡ón de estructurar esa es la interrogada, entonces
lo que no tuvo el Consejo Universitario, en estos momentos está trayendo a colación y eso es lo que el Consejo Un¡versitario
t¡ene que tomar decisiones, nad¡e está por separar a nadie, s¡no en el marco legal cuál es la salida legal para tener o no tener
problemas posteriores, porque ya tenemos información de la SUNEDU, están pidiendo información de la SU NEDU, y también
nos están pidiendo información de la OCI y no es trabajo de vicerrector académ¡co, es un acuerdo del Consejo Un¡versitario
no justifique vicerrector académico que está mandando hasta vicerrector no, es un acuerdo del Consejo Univers¡tar¡o en
cumpl¡m¡ento de la Ley Universitaria del Estatuto. Muchas grac¡as.

Don, Gustavo Adolfo Malca Salas, Decano (e) de la Facultad de lngen¡ería Química, menciona que; tenemos todos sus

¡mplicancias, fuimos los 21 que no nos presentamos y en su momento el rector nos dijo que teníamos cinco situaciones
gravísimas, y porque estábamos tratando de impedir el desarrollo de ese proceso. Nosotros le dij¡mos que eso no era verdad,
que no tenemos temor al proceso de ratiflcac¡ón, porque su tabla estaba mal hecha, porque de manera arb¡trar¡a, el rector
había decidido cuestionar a los profesores que no se presentaban porque decía que no iban a alcanzar el fundado, y entre
otras cosas, lo que se le cuestionó era, que el reglamento no decía que eljurado evaluador puede serlo y él decía que debfa

ser profesor la polÍt¡ca, no lo hacía en n¡ngún tipo, en ningún documento, sino probablemente querría eso. Entoñces cuando
se le preguntó sobre el esquema de evaluación, cómo van a cal¡ficar tres señoras, un agrónomo, el otro economista y el otro
adm¡n¡strador, en la ¡nterrogante, conocim¡ento del tema en la clase modelo, por ejemplo, Ia de un neurocirujano que

exponía un tema específico y que iban a colocar conocim¡ento del tema si ellos no conocían el tema. Por eso es que el jurado

debe ser de la misma facultad, de la especialidad y le decíamos que por un tema de pr¡ncipios no nos presentábamos y si el

reglamento se hubiera modificado ya siguiente estado dando la clase modelo pero como no fue así, ni fuero ¡nterno se

revelaba y decÍa, no tengo por qué presentarlo, por usted en el principio y él decía que nos pueden sancionar, efect¡vamente
nos sancionaron, tres dÍas y goce de haber y al decano cinco días por igualado, porque se enfrentaba con toda la masa del

conseio. Al final, al siguiente año, nuevamente se rep¡t¡ó el proceso, pero con profesores de la un¡versidad. Y nos
presentamos. Y nos rat¡ficaron por 7 años. Dentro de 7 años hubo otro proceso en 2018,2019 nuevamente nos presentamos
por los que consideramos procesos de cada 7 años. Pero ya se había modificado. Solamente una vez se ratifican. Y no me

quisieron devolver mis 50 soles que pague. F¡nalmente, es tan cambiante esto, que el escenar¡o se mueve, las leyes de

moratoria igualmente hacen que se distors¡onen, s¡ lo qu¡siéramos ver de esa forma, los procesos, de tal manera que se debe
considerar todos los detalles. Y no estamos teniendo en cuenta, por eiemplo, en el caso de mi facultad, que uno de los

profesores tiene más de 50 años de trabaio, el otro cerca a 40, y no se está viendo todo este detalle que ameritaría tal vez un

proceso más profundo en el caso de separación. Nosotros hemos considerado que habrÍa que evaluar todas las circunstancias,
pero sobre todo el requer¡miento del vicerrector. Ver si es que esto no prescr¡bió, s¡ es que ha habido una alteración de estos

procesos que se debe tener en cuenta.

Cons¡dero sí, que debemos apostar por la mer¡tocracia, que todos deb€mos tener los grados académicos, como exige Ia ley

ahora, y que debemos estar hac¡endo invest¡gación, que es la esencia de la docencia, para aportar y apuntar la un¡vers¡dad,

pero en este proceso vamos revisando a ver estos pas¡vos que tenemos y a ver si llegamos a un buen acuerdo. Muchas gracias.

Por lo que queda pendiente este punto hasta que se tenga toda la información para ser tocado en el Consejo Universitario.

ACUERDO N' 5

El presente punto de agenda queda pendiente, hasta que se recop¡le toda la información necesaria, y se diluc¡de s¡ en este

caso ha operado la figura juríd¡ca de la prescripción, para luego ser tratado en un próximo Conse.io Univers¡tario.

QUINTO PUNTO:

INFORME N' 038-2026-OAJ-UNAP, presentado el 6 de febrero de 2026 lRet¡stro N'0923-2026]
ASUNTO: Op¡nión legal, se declare lñprocedente respecto a las so¡¡c¡tudes de reincorporación de los señores: Horacio
Paredes Armas, Jul¡a Rosa Ramírer Flores, Wilder Gustavo Ríos Lobo, Pedro Chávez Toro y Lu¡s Albeno Agu¡lar Távares.
INFORME N' 080-2026-OAJ-UNAP, presentado el 20 de marzo de 2026 [Registro N'2145-2026]
ASUNTO: Opinión legal, se declare lmprocedente el Recurso de Apelación ¡nterpuesto por los señores; Horacio Paredes

Armas, Julia Rosa RamÍrez Flores y Wilder Gustavo Ríos Lobo, contra la resolución f¡cta que deniega su solicitud de
reincorporación
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Don Rodil Tello Esp¡noza, pres¡dente del Consejo Universitario, refiere que, esto es el caso donde están comprendidos don
Horac¡o Paredes Armas, doña Jul¡a Rosa Ramírez Flores, y don Wlder Gustavo Ríos Lobo, donde se han declarado
improcedente su recurso de apelación, el abogado de las partes y el asesor legal, por favor.

Don Mauro Luis Reyes Malaverry, jefe de la Oficina de Asesoría Jurídica, manifiesta que, bien, en el mismo sentido que en el

anterior caso, no han presentado documentación que acrediten que tengan el grado de Maestría o Doctorado las personas

en este caso, Horac¡o Paredes Armas, Julia Rosa Ramfrez Flores, y wllder Gustavo Rfos Lobo, en este acto la persona del

doctor Atu¡lar Chávez Toro lo han presentado, ya lo han manifestado acá, ya han expuesto 5us razones; sin embargo en hasta

ahora no han presentado n¡nguna documentación, consecuentemente de ellos y amer¡ta que sea declarada ¡mprocedente

esta solicitud porque no hay sustento este documentar¡o al respecto. Grac¡as.

Don Kint Klaus Ramfrez Plzañto, en defensa de don Horacio Paredes Armas, doña Julia Rosa Ramfrez Flores, y de don wilder
Gustavo Ríos Lobo, expresa que; buenas tardes señor rector, vicerrectores, magna asamblea, Consejo, en esta oportun¡dad
voy a hacer la defensa con autorización del Sindicato de docentes por el tema de estos tres docentes. Mi nombre es King

Klaus Ramírez P¡zango, vengo en representación de estos tres docentes de esta casa de estudios, que han sido retirados por

la Resolución N' 106-2024 y solicito respetuosamente a este Consejo se ordene su inmediata re¡ncorporac¡ón, en breves

minutos voy a demostrar que la negativa de Ia UNAP, no t¡ene sustento jurídico y mantenerla pues la exporta. El pr¡mer

argumento, la Ley N'32551, la Ley N'32551 elim¡na el fundamento del ret¡ro, el único motivo por el que se ret¡ró a estos

docentes, fue la falta de grado académico de Maestro o Doctor, exig¡do por la Ley N' 302220. El 16 de enero del 2026, nuestro
Congreso de la República, ha publ¡cado la L€y N'32551, que modifica expresamente la Ley Un¡versitaria, su texto es

contundente por s¡ acaso, bien contundente para los docentes que ingresaron durante y hasta v¡gencia de la Ley N' 23723 el
grado académ¡co es opcional, lo dice la nueva ley, no lo digo yo y es más esta misma ley que dice están exonerados, de los

requisitos de adm¡sión y promoción del artículo 83" de la Ley N' 32220 y haciendo una interpretación s¡stemática nos ¡ríamos

tamb¡én a la 84'y al 85", Estos docentes ¡ngresaron prec¡samente bajo esta Ley, bajo la Ley N'23733 y el requ¡s¡to, ojo con

esto, el requis¡to que motivó su retiro ya no existe para ellos, ya no hay, entonces ¡a base legal de la Resolución N"106-2024,
ha quedado sin efecto y mantener ese retiro es aplicar una ex¡gencia que el propio leg¡slador ha declarado inapl¡cable para

esto, ahora con respecto a la retroact¡v¡dad, acá no hay retroactiv¡dad, esa aplicación inmediata y ¿Por qué? El informe legal

del asesor jurídico invoca el artículo 103' de la Const¡tución Política del Perú para señalar que la Ley N' 32551, no es aplicable
retroactivamente, este argumento confunde instituciones jurídicas distintas, la retroactiv¡dad por si acaso, prohíbe, prohíbe

apl¡car una ley a hechos pasados y consumados, pero aquí la s¡tuac¡ón no está consumada, ¿Por qué? Porque estos docentes,
s¡guen retirados hoy, entonces los efectos de la Resoluc¡ón N' 106-2024 cont¡núan eiecutándose en este momento y cuando
una Ley nueva actúa sobre las consecuencias presentes de un acto anterior no hay retroactividad, hay aplicac¡ón inmed¡ata
que es exactamente lo que ordena el mismo Artículo 103, entonces la firmeza de la resolución tampoco no es un escudo

bsoluto; jamás ya lo ha dicho el abogado que me ha anteced¡do al doctor a qu¡en respeto, ya lo ha dicho se nos dice que la

lución N'106 quedó firme iPor qué? Porque dice que no se interpuso recursos de apelación, los señores, los docentes a
ien estoy representado si han ¡nterpuesto recurso de apelac¡ón y está todavÍa entonces, entonces está en servir, la firmeza

]D e un acto admln¡strat¡vo no lo hace intocable cuando lesiona derechos fundamentales y aquí se ha les¡onado derechos
undamentales, elartículo 202 delTUO de la Ley N'27444, Ley del Proced¡miento Administrat¡vo General establece con toda/ 
claridad que puede declararse la nulidad de oficio de Actos Admin¡strat¡vos dice aun cuando han quedado firmes siempre
que lesione derechos fundamentales y aquí se ha lesionado, derechos fundamentales, derecho al trabajo reconocido en el

artículo 22'de la constitución, ese es un derecho fundamental y retirar a un docente delserv¡cio universitario, invocando un

requ¡sito que la Ley declare luego lnapl¡cable, inaplicable para é1, lesiona ese derecho.

Entonces este Consejo t¡ene la facultad y la obl¡gac¡ón de revisar sus propios actos y con esto tenemos estos docentes, no

v¡enen a pedir un favor, exigen el reconocimiento de un derecho que la Ley les otorga expresamente, ¡ngresaron a esta

universidad bajo un marco jurídico que no les exigía el grado y el Congreso de la República ha confirmado que ese marco
protege su cont¡nuidad y la constituc¡ón la ampara a Ley N' 27444 la revisión del acto, por eso sol¡c¡to a este consejo
formalmente que deje s¡n efecto la Resolución N" 106-2024 y d¡sponga la inmed¡ata reincorporac¡ón de los docentes a las

cuales estoy representando, Muchas gracias.

Don Mauro Luis Reyes Malaverry, jefe de la Ofic¡na de Asesoría Juríd¡ca, manifiesta que, me está ¡nformando el secretario
general y también lo ha mencionado el abogado que me ha anteced¡do la palabra, que esa decisión ya ha s¡do impugnada
por ellos y ahorita ha sido remitida a SERVIR, consecuentemente cualquier pronunciam¡ento que el Conse.¡o pueda emit¡r
sería ¡nválido ¿por qué? porque ya está pendiente, ya p¡erde jurisd¡cción el Consejo, porque está pendiente de resoluc¡ón por

otro ente administrativo que es SERVIR. Consecuentemente yo recomendaría que el Consejo se abstenga de resolver ese

problema hasta que venga el pronunc¡amiento de SERVIR, Muchas grac¡as.

Don Rod¡l Tello Esp¡noza, pres¡dente del Consejo Universitario, ref¡ere lo sigu¡ente sobre este tema; deflnitivamente esto era

lo que iba a hacer, si han apelado a SERVIR para estar impartiendo desde un princ¡pio del silencio negat¡vo, que tenÍa un
momento dado y porque los plazos que h¿n presentado ya pasaron más de lo normal, entonces sí han apelado de todas
formas.
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Don Rafael Augusto Valdez Marín, docente auxiliar a tiempo completo adscrito a la Facultad de Derecho y C¡enc¡a Polít¡cas,
refiere que, yo siempre he discrepado con estas leyes que prorroga, porque hay un sustento const¡tucional que son los

derechos adqu¡ridos y los docentes que han ingresado con la Ley N'23733 han sido nombrados ba.io las condiciones de
requ¡sitos de la Constitución y de la propia Ley que es la 23733 y para ser docente no se necesitaba ser magister, que sícon
la nueva ley, o sea se les debe exigir los grados a los que han ingresado después de la promulgación de la actual Ley N'30220,
entonces eso estaba siempre todo en el Congreso, no se atrevÍan a señalar o nadie se atrevía a dec¡r señor yo aplico la
Constitución y no la Ley. Pero ahora se aclaró felizmente a los que han entrado con la Ley N" 23733, no estamos obligados a

sacar el grado de doctor para el ser prlnc¡pal. Como ya hay un recurso de SERVIR, tendrá que esperarse que SERVIR resuelva.

Creo que el Consejo Univers¡tario t¡ene que tomar una posic¡ón, declarar de repente improcedente al recurso por este

extemporáneo, pero a su vez, of¡c¡o declarar la norma, la nulidad de la resolución, por lo tanto, se ordena la reincorporación
de esos tres docentes. Muchas gracias.

Don Jorge Walter Cambero Alva, Decano de la Facultad de Derecho y Ciencias Políticas, comenta que, esto es un tema más
que nada procesal, la pregunta, pero hay un recurso en SERVIR, ellos están evaluando, plantear algún recurso y plantear la

aplicación de la Ley, porque efect¡vamente en la morator¡a que hubo, la primera morator¡a requería requ¡sito alguno, y la
se8unda Ley, la última, es la que resuelve todo el problema, d¡ce lo que ingresaron, en el caso mÍo también la Ley 23733. no

tenía el mismo requis¡to e insisto, es un tema procesal que mi colega tendría que evaluar y como esta en SERVIR, el proceso

no puede proceder su competencia. Muchas gracias.

Don Rod¡lTello Esp¡noza, pres¡dente del Consejo Univers¡tar¡o, comenta que, ¿no es tan cierto que para ingresar de maestros
no, se tenían los títulos profesionales, para ascender como asociado, y ascender a princ¡pal, la Ley tamb¡én te decía que tienes
que tener el grado de lvlaestro o excepc¡onalmente por diez años servic¡os dist¡nguidos, profesionales en base a la autonomía
univers¡taria, s¡ entregamos a la mayoría por los diez años de eso no es ment¡ra que esto haya dado de esa manera. Entonces

es lo que ha obligado, a una gran movilización de docentes. Ya usted que esta curva, s¡ sacamos las estadísticas, nadie quería

estud¡ar más, porque ya era la mayor luminar¡a de Perú. Nos salimos donde decía, y éramos esa luz que alumbra a su nación.

Pero la Ley tenía que ascenderse, si era asociado, porque es la Ley lo propuesto, pero se aplican luego para princ¡pal y no me

van a decir que no es c¡erto, tengo a varios colegas que habían entrado a ser principal y les dieron dos años de plazo para que

saquen los grados académicos, les han pasado a esa normativa y estaban pautando los L0 años de ejerc¡c¡o profesional porque

era bastante difícil de probar esa excelencia profesional, entonces cada vez era más cuestionable, pero el grado académico
de Maestro, sí, ya estaba vigente cas¡ en todo, s¡ en este grupo que está hay profesores, que son principales, deberían tener
su grado de Maestro, realmente, pero todos son asociados para esos aux¡l¡ares, asociados, entonces para ellos la Ley no está

exigiendo n¡ngún requisito, libre yo soy princ¡pal en el año 93 tuve que sal¡r de ¡nmediato a buscar un lugar donde pueda

hacer m¡ Maestría de mi profesión, porque en la UNAP solamente tenemos en docenc¡a universitaria y en Educación. Las

universidades más famosas en el Perú, tenían dos doctorados en derecho en educación, pero cuando revisamos su tasa de

graduados de cada miembro solamente tenían dos estipulados, entonces un poco más difícil; ¿evaluamos a Tacna que

empezaban a dar el doctorado y vamos por eso que sea hacer doctorado en derecho, y la pregunta era si a la facultad de

derecho le corresponde, para qué vamos a ir en esa parte? no había derecho ambiental, no había nada de eso, para poder ir
y de esa manera se toman distintas opciones pero esa forma, para poder actuar y cada uno de ellos t¡ene como una etapa de

aplicación. No voy a discut¡r sobre la parte anter¡or porque bajo ese criterio muchos profesores que se han retirado hace

años, van a volver a profetizar porque se los han aplicado, que tenga el documento técnico de SERVIR y resolvemos este caso,

entonces de este caso ya nos excluimos, lo subsumimos de aquí porque ya están p¡d¡endo retirarse el señor vicerrestor
académico porque tiene un evento el día el día de hoy.

Acto segu¡do, don Rodil Tello Esp¡noza, pres¡dente del Consejo Univers¡tar¡o, p¡de al señor secretario general, don Kadhlr
Benzaquen Tuesta, someta a votación, para los que estén de acuerdo o no, de que este expediente nuevamente pase a

Asesoría lurÍd¡ca para que haga una ampl¡ación de su informe, relacionado al caso de don Horacio Paredes Armas, doña Julia

Rosa Ramírer tlores, y don Wilder Gustavo Ríos Lobo, de los cuales se obtuvo el resultado sigu¡ente, que retornara a Asesoría

Jurídica: votaclón: A favor = 7 votos, En contra:0 votos, Abstenc¡ones = 0 votos, quedando aprobado por unanimidad de

los presentes.

ACUERDO N' 6

6.1. Encargar a la Secretaría General de la UNAP, devolver a la Of¡c¡na de Asesoría Jurídlca, el expediente adm¡nistrativo

de cincuenta (50) folios, que contiene los INFORMES N'038 y 080-2026-OAJ-UNAP, presentados el 6 de febrero y 20

de marzo de 2026, respectivamente, relacionado con la sol¡citud de reincorporación y recurso de apelac¡ón interpuesto
por don Horac¡o Paredes Armas, doña Julia Rosa Ramlrez Flores, y don Wilder Gustavo Ríos Lobo, con la finalidad de

que, amplie su informe, en el extremo de que, los c¡tados exdocentes interpusieron recurso de apelación contra la

Resolución del Consejo Un¡vers¡tario N' 106-2024-CU-UNAP, de fecha 6 de set¡embre de 2024, y Resolución del

Consejo Un¡versitário N' 147-2024-CU-UNAP, de fecha 14 de octubre de 2024, recursos ¡mpugnator¡os que, fueron

rem¡t¡dos al director general de Administración de la UNAP, anexando sus respectivos expedientes, según Oficios Nros.
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SEXTO PUNTO:

Escrito, presentado el 04 de mayo de 2026. lRetlstro N' 3222-20261
ASUNTO: Solicitud la nulidad de la Resolución del Conselo Un¡vers¡tario N' 106-2024-CU-UNAP, de fecha 29 de agosto de
2024, interpuesto por don Pedro Chávez Toro y don Luis Alberto Agu¡lar Tavares.

Don Rod¡l Tello Esp¡noza, pres¡dente del Consejo Un¡versitar¡o, sobre el presente punto de agenda, autoriza al jefe de la
Oficina de Asesoría Juríd¡ca de la UNAP, proceder con la sustentación de su ¡nforme.

Don Mauro Lu¡s Reyes Malaverry, jefe de la Oficina de Asesoría Juríd¡ca, ref¡ere que, bueno, señor rector, miembros del

cons€jo, buenos días. En la solic¡tud presentada por los docentes Horaclo Paredes Armas, Julla Rosa Ramfrer Flores, W¡lder
Gustavo Ríos Lobo, Pedro Chávez Toro y Luis Alberto Atu¡lar Tavares. La Of¡c¡na de Asesoría Jurídica ha emit¡do el lnforme
N'038 luego de haber evaluado tanto las sol¡c¡tudes de estos docentes, como el marco legalvigente, al momento que a ellos

se les ha desvinculado por la univers¡dad.

Al momento de revisar los antecedentes que forman parte de este exped¡ente, nos hemos podido dar cuenta que Ios docentes
cuyas reclamaciones o solicitudes se han presentado, se ha verificado que al momento de ser exclu¡dos o retlrados de la

docencia no presentaban en el exped¡ente, les reitero, documentos que acred¡taban sus grados de Maestría o de ooctorado
para poder ejercer la docencia; consecuentemente por esa omis¡ón o falta de información es que se ha declarado
improcedente, se ha opinado que se declare improcedente sus solicitudes de reincorporación. La Oficina de Asesoría jurídica

opina que es improcedente, esa reincorporac¡ón por no haberse encontrado la documentac¡ón que sustente o que demuestre
que sí al momento de estar ejerciendo la docencia tenían, los estudios de MaestrÍa o Doctorado, el informe es de fecha 4 de
febrero de 2025.

Toma el uso de la palabra el abogado, don Augusto vargas Fernández, defensa de don Luls Alberto Atuilar Tavares y de don
Pedro Chávez Toro: Buenos días con todos los presentes; miren, es lo más sencillo posible para entenderlo. El Dr. Pedro

Chávez Toro y el Dr. Lu¡s Alberto Agu¡lar Tavares, ¡ngresaron a la Un¡versidad med¡ante el concurso público. El 10 de iulio de
2014, entró en vigenc¡a la Ley N" 30220 Ley que aún está en v¡genc¡a que establecía por primera vez cuando se establecÍa en

la ley anterior, la obligatoriedad de tener un grado de Maestría para poder ejercer la docencia univers¡tar¡a a esa fecha cuando
en el 2014 se da esta Ley mis patrocinados ya habían estudiado la Maestría, no habían sustentado la tesis, pero habÍan

concluido sus estud¡os de la Maestría, ambos. No contaban con el grado, pero ya habían estudiado y se los pueden demostrar
porque nos han contado con los documentos pert¡nentes que demuestran que esa fecha ya había concluido. Sin embargo, el

Conce¡o Un¡versitar¡o mediante una Resolución N' 106-2024 del 29 de agosto del 2024, el puntaje de sept¡embre lo ret¡ra de
la un¡vers¡dad. Sin tener en cuenta el Consejo Univers¡tario, que el 25 de diciembre del 2023 se habÍa dado la Ley N'31964
que ampliaba el plazo para la presentac¡ón de documentales de los docentes hasta el 30 de diciembre de 2025, es decir
cuando en agosto de 2024 le sacan de la un¡versidad, tanto al señor Chávez Toro como al señor Lu¡s m¡s patrocinados, estaba

vigente la ley que establecía la prórroga, lo que ustedes llaman, le da un nombre acá, establecía la prórroga hasta el 30 de
diciembre de 2025, está v¡gente la ley, por esta razón es que cuando a ellos les sacan, por no cumpl¡r con el requisito de la
maestría, la universidad, el Consejo Universitario estaba actuando contra la Ley porque la Ley que se había dado plazo hasta

el 30 de diciembre esto es bás¡camente el fundamento es verdad que m¡s patroc¡nados cuando salió la resolución no

¡mpugnaron la resolución y la resoluc¡ón quedó f¡rme, s¡n embargo, la Ley de Procedim¡entos Adm¡n¡strat¡vos que lo tengo
acá, establece cuando una resolución es nula, nula de pleno derecho, ese es el nombre que utiliza Ley de Proced¡m¡entos

Administrativos nula de pleno derecho cuando una resolución se hace es contrar¡a a Ley y a la const¡tuc¡ón este es el caso; la

resolución que emitió el consejo era una resolución contraria a la Ley, porque la Ley le daba el plazo hasta el 30 de diciembre
y no podían sacarles en agosto del 2024 porque ese plazo no había vencido y la Ley sabemos si está por encima de los

estatutos y por enc¡ma incluso las decis¡ones del consejo, entonces la Ley de Proced¡m¡entos Admin¡strat¡vos d¡ce que es

nu¡a, pero la Ley de Procedimientos Administrat¡vos además dice, que el plazo para declarar la nulidad de oficio es de dos

años, si les han sacado en agosto de 2024, ese plazo aún no ha vencido, rec¡én vencerá en agosto de 2026.

En consecuencia, el Consejo Un¡versitario no sólo actuó contra la ley, actuó contra mandatos const¡tucionales, pr¡mero
referido a la lJniversidad, cuando se habla de la autonomia un¡vers¡tar¡a; se d¡ce que esa autonomÍa se ejerce en funclón a la

Ley y a la Constitución, cumpliendo con la Ley y la Const¡tución, ha violado también el derecho al respeto en el trabajo, porque
se le violó, se le sacó violando la Ley, además, el principio de legalidad. éQué dice el pr¡ncip¡o de legalidad? El princ¡p¡o de

legalidad dice, que nadie puede ser sanc¡onado y sacarlo de la un¡vers¡dad es una sanción, nadie puede ser sancionado si no

ex¡ste un hecho, una conducta establecida en la ley que permite esa sanción y si la ley había dicho que van hasta el tre¡nta de

UNAP Conseio Universitario

195, 196 y 197-2024-SG-UNAP, de fecha 17 de marzo de 2024, con la finalidad de que, la Un¡dad de Recursos Humanos

de la UNAP, proceda con implementar el trámite que corresponde, ante elTr¡bunal de SERVIR, en mérito a los lnformes
Nros.071,072 y 073-2025-OAJ-UNAP, presentados con fecha 17 de marzo de 2025, emitidos por su despacho.

6.2. EncarBar a la Secretarla General delaUNAP, la transcripc¡ón del presente acuerdo, para su cumplim¡ento de acuerdo a

ley.



Conseio Universitario

Don Rodil Tello Esplnozá, presidente del Conseio Universitar¡o, ref¡ere al respecto; este es el primer caso que hacemos
informe que los archivos constan documentos que él sí lo t¡ene. En ese sentido, €l cam¡no, porque s¡ lo atienden tengo un
problema tan grande para el día de hoy, les diría que pedir de ¡nmediato que baje a Asesoría Legal para que reevalúe el

¡nforme.

Don Mauro Luis Reyes Malaverry, jefe de la Oficina de Asesoría Juríd¡ca, manifiesta que, hay que hacer una aclaración en
todo caso, señor rector, señores miembros del Consejo, en el exped¡ente de la exclus¡ón de estos docentes, específ¡camente
de los patrocinados del Dr. Vargas, no ex¡ste o no ha ex¡st¡do al momento de eso, yo entiendo que en la com¡sión cuando lo

han evaluado no ex¡ste la documentación que está planteando la existenc¡a del doctor Vargas, por eso es, que en derecho se

le ha excluido porque no le ha acreditado f¡nalmente tener el grado de maestro o de doctor o mín¡mamente los estudios, por
lo menos, en el exped¡ente no ex¡ste eso, por eso es que se ha procedido de esa manera, o sea en la aplicación de la norma.
Ahora, si ha existido esa documentación lo pueden presentar y podemos reconsiderar el informe y también la calificación.

Don Autusto Vargas F€rnández, defensa de don Luis Alberto Atu¡lar Tavares y de don Pedro Chávez Toro; refiere que, sin
ánimos de debatir, además estoy de acuerdo con la últ¡ma parte, va a reconsiderar ¿No? Así que vamos bien, pero este
efectivamente no presentó los documentos, estos pero los documentos ex¡sten y ahora ya los hemos presentado sin entrar
en la discusión sobre esto ¿No? era irrelevante porque de acuerdo a la ley les daban hasta el 30 de diciembre del 2025, pero
no importa, lo de mis patrocinadores son su¡ géneris porque ellos sí habian estudiado ta Maestría y esperamos la

reconsideración, Gracias señor rector,

Don Juan de Dios.lara lbarra, vicerrector académ¡co, manifiesta que, sí, de acuerdo a los argumentos del abogado, me parece

que no conoce otras directivas, no solamente se trata de que ha estudiado o no ha estudiado, sino se trata que al 30 de
noviembre, tenían que sustentar, acreditar documentos para poder hacer acreedor de esa morator¡a y ellos no lo han
presentado en ningún momento, Entonces ¿Qué es la Universidad? La Un¡vers¡dad es un espacio donde el profesor está a

t¡empo completo y por lo tanto t¡ene que estar informado de todo lo que sucede en la Universidad y si no ha presentado los

documentos objet¡vamente, se les ha separado. ¿Por qué? Porque hay documentos donde te d¡cen, t¡enes que acred¡tar que

a nov¡embre tienes que estar estudiando, t¡enes que acreditar que al 30 de noviembre estás tramitando para sustentar la

tesis, t¡enes que sustentar documentar¡amente el trám¡te del grado de Maestría o Doctorado, ninguno de esos documentos
lia presentado los colegas, y por esa razón es que el Conseio Un¡vers¡tar¡o, ha tomado esa decisión. Ahora, la Universidad es

n espacio de que cuando sueñan de un dÍa a otro, retoman sus intereses y regresan con esta recons¡deración, como usted

ice, ha pasado bastante tiempo, y por qué no se concentraron en ese momento de adjuntar su informac¡ón, si todos ellos
han sido comun¡cados.

Don Autusto Vargas Fernández, defensa de don Luis Alberto Aguilar Tavares y de don Pedro Chávez Toro, menc¡ona que.

si, lo que hace referencia, el profesor Jara hace referencia a una norma que decía efectivamente eso, que debían estar
estud¡ando, tram¡tando, pero después esa norma fue modificada y justamente fue modif¡cada por la norma que decía que

debían ir, había que esperarlos hasta el 30 de d¡ciembre del 2025 y ahÍ no se pone n¡nguna cond¡ción esa cond¡ción no existe
y si la ley no establece las cond¡ciones menos lo puede establecer el reglamento, como hemos dicho acá la autonomía
universitaria se ejerce en ejecución de la ley y de la const¡tución. S¡ aplicáramos este cr¡ter¡o, yo me imagino que muchísimos
profesores no estarían acá en la universidad, muchísimo, pero justamente, porque la ley lo perm¡tía hasta el 3 de diciembre

s¡n ninguna condición. Eso es, todo. Muchas grac¡as.

Don Rodil fello Esplnoza, presidente del Consejo Un¡versitario, menc¡ona que, vamos a derivar todos los alegatos que

ingresaron por esta etapa, para que vaya a la Comisión, vuelva se planifica y no vamos a tomar dec¡siones vamos a votar que

se apruebe dónde está el expediente, en Asesoría Jurídica, vamos a la votación entonces, y los escritos que han presentado,

se devuelva a dicha Oficina, para que lo revalúe nuevamente.

Acto seguido, don Rod¡l Tello Esp¡noza, pres¡dente del Conse.jo Univers¡tario, pide al señor secretar¡o general, don Kadhlr

Benzaquen Tuesta, someta a votación, para que estén de acuerdo o no, de que este expediente nuevamente pase a Asesoría

Juríd¡ca para que haga una ampliación de su informe, relacionado a las dos personas que han impugnado, don Pedro Chávez

Toro y don Lu¡s Alberto Atuilar Taváres de los cuales se obtuvo el resultado s¡guiente, que retornara a Asesoría JurÍdica:

Votación:Afavor=Tvotos,Encontra=0votos,Abstenciones=0votos,quedandoaprobadoporunanimidaddelos
presentes.

UNAP

oE 1,1

o
:'
Ir,

Dt!

L4OE

'a

(f<¿o

c'

diciembre del dos mil ve¡ntic¡nco, esa conducta, ese acto que dio facultad al consejo a destitu¡r a mis patroc¡nados ya no le
permitía el consejo hacer tal cosa, por estas razones nosotros solicitamos que se declaren la nulidad de esa resolución sobre
todo referían mis patrocinados porque ellos tenían la maestría, habían estudiado, no habían fundamentado sus tesis, no
presentado sus documentos pero ya habían estudiado la maestría, estos son, desde los puntos de vista, nuestros argumentos
principales y si ustedes nos quedamos aquí para el debate que ustedes consideran pertinente, Muchas Gracias.



Conseio Universitario

ACUERDO N' 7

7.1. Encartár a la Secretaría General de la UNAP, remitir a la Ofic¡na de Asesoría Juríd¡ca, el escrito y antecedente que

contiene ve¡nt¡cuatro (24)lolios, presentado el 04 de mayo de 2026, por don Pedro Chávez Toro, ¡dent¡ficado con DNl.

N'05780125 y don Luis Alberto Atuilar Tavares, ¡dent¡ficado con DNl. N'05393350, ambos exdocentes de la UNAP,

mediante el cual solicitan la nulidad de la Resolución del Conse,o Universitario N' 106-2024-CU-UNAP, de fecha 29 de

agosto de 2024, con la finalidad de que, rev¡se, analice los actuados y emita el informe legal correspondiente.

7.2. É.ncarBat a Ia Secretaría General de la UNAP, la transcr¡pción del presente acuerdo, para su cumpl¡m¡ento de acuerdo
a ley.

F¡nalmente, don Kadh¡r Benzaquen Tuesta, secretar¡o general de la UNAP, certifica la asistenc¡a de los miembros del Consejo

Un¡vers¡tario según el Registro de As¡stencia que se anexa y forma parte de la presente acta,

S¡endo las 12:40 horas del mismo día, el señor presidente del Conseio Univers¡tario, comunica al pleno que, la presente sesión

ria, se suspende, para reanudarse el dÍa martes 05 de mayo de nvocatoria, por lo que firman la presente

señal de conformidad

$PrNOzA
R BEN EN TUESTA

Presidente de Consejo Universitario Secretario General
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